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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy Mgr. Radovana Havelce a soudcu
JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci zalobee L. M., zastoupeného Mgt.
Bc. Tomasem Kasalem, LL.M., advokatem se sidlem Kolin, Kutnohorska 43, proti zalovanému
Krajskému afadu Kralovéhradeckého kraje, se sidlem Hradec Kralové, Pivovarské namesti
1245, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze
dne 15. 8. 2017, ¢.j. 28 A 21/2016 — 50,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
1I. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

[1] Zalobce (déle jen ,,stéZovatel®) kasaéni stiznosti broji proti rozsudku Krajského soudu
v Hradci Kralové ze dne 15. 8. 2017, ¢. j. 28 A 21/2016 — 50, jimz krajsky soud zamitl jeho
zalobu proti rozhodnuti zalovaného ze dne 5. 8. 2016, ¢.j. KUKHK-24533/DS/2016/SR,
kterym bylo zamitnuto odvolani stézovatele a potvrzeno rozhodnuti Méstského uradu Novy
Bydzov ze dne 28. 6. 2016, ¢ j. D/046/16/MK. Naposledy uvedenym rozhodnutim
byl st¢zovatel uznan vinnym ze spachani pfestupku dle § 125c odst. 1 pism. f) bod 4 zakona
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakont (zakon
o silni¢cnim provozu), ve znéni pozdé¢jsich pfedpist, v pficinné souvislosti s porusenim § 18 odst.
4 téhoz zakona, za coz mu byla ulozena pokuta ve vysi 2.000 K¢ a soucasné povinnost uhradit
naklady pfestupkového fizen.

2] Vzhledem k tomu, ze sté¢zovatel soucasné s podanim kasacni stiznosti nezaplatil soudni
poplatek, vyzval jej Nejvyssi spravni soud (prostfednictvim jeho zastupce) usnesenim ze dne
20.9.2017, ¢.j. 3 As 261/2017 — 9, ke splnéni poplatkové povinnosti, a to ve lhité 7 (sedmi) dna
od doruceni tohoto usneseni; zaroven byl poucen o nasledcich spojenych s nevyhovénim této

vyzve.

[3] V prubé¢hu fizeni o pfedmétné kasacni stiznosti doslo k novele zdkona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich (dile jen ,,zidkon o soudnich poplatcich®), zdkonem ¢. 296/2017 Sb.,
s u¢innosti od 30. 9. 2017. Dle pfechodnych ustanoveni ¢l. VI zakona ¢. 296/2017 Sb. vsak plati,
ze na 1izeni zahdjend prede dnem nabyti iicinnosti tohoto zdkona se pongije zakon & 549/ 1991 Sb., ve néni
cinném prede dnem nabyti sicinnosti tohoto zakona. Dle § 32, véty prvni soudniho fadu spravniho (dale
jen s. f. s.%) platl, ze 77zeni je zahdjeno dnem, kdy ndvrh doSel soudn. Pro fizeni o opravnych
prostfedcich dle ¢asti tfetf hlavy tfetf s. f. s. se uvedené ustanoveni uzije pfiméfené (§ 120 s. 1. s.).
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Kasacni stiznost stézovatele byla dorucena na elektronickou podatelnu krajského soudu dne
0.9. 2017, ktery ji nasledné postoupil Nejvyssimu spravnimu soudu dne 11. 9. 2017. V duasledku
této skutecnosti se proto na nyni vedené fizeni pouzije zakon o soudnich poplatcich, ve znéni
zakona ¢. 460/2016 Sb., a¢inného do 29. 9. 2017.

(4] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona o soudnich poplatcich vznika poplatkova povinnost
podanim kasac¢ni stiznosti; dle § 7 citovaného zakona se stal soudni poplatek za kasacni stiznost
splatnym okamzikem jejtho podani.

[5] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich dale plati, ze nebyl-li poplatek za fizeni
splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni
ve lhate, kterou mu uréf; po marném uplynuti této lhuty soud fizen{ zastavi.

[6] Povinnost zaplatit soudni poplatek vznikla stézovateli spolecné s podanim kasaéni
stiznosti. Jak jiz bylo uvedeno, Nejvyssi spravni soud stézovatele vyzval k dhradé soudniho
poplatku usnesenim ze dne 20. 9. 2017, ¢ j. 3 As 261/2017 — 9, které bylo v souladu
s§{42o0dst. 1 a 2 s. f. s. doruceno pravnimu zastupci stézovatele do datové schranky dne
27.9.2017 (¢l.9 spisu zdejsiho soudu). Poslednim dnem sedmidenni lhaty pro zaplaceni
soudniho poplatku se tak stala stfeda 4. 10. 2017 (§ 40 odst. 1 s. f. s.). Sté¢zovatel vsak toho dne
a ani pozdéji soudni poplatek nezaplatil. Nejvyssi spravni soud pfipomina, ze v pfipadé lhuaty
k zaplaceni soudniho poplatku stanovené usnesenim ze dne 20. 9. 2017, ¢.j. 3 As 261/2017 -9,
se jiz jednalo o lhatu dodatecnou — nahradni, nebot’ poplatek za kasacni stiznost je splatny
okamzikem jejtho podani. Pouzita pravni uprava nadto fakticky umoznuje uhradit soudni
poplatek i po lhuté stanovené soudem ve vyzvé, a to az do pravni moci usneseni o zastaveni
fizeni; je tak tfeba uvazovat i s dobou, nez Nejvyssi spravni soud vyda, respektive doruci takové
usneseni. Tato doba je vice nez dostatecna pro splnéni poplatkové povinnosti.

[7] Podle § 47 pism. ¢) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. f. s., soud fizeni usnesenim zastavi,
stanovi-li tak tento nebo zvlastni zdkon. Jelikoz soudni poplatek nebyl ke dni vydani tohoto
usneseni zaplacen, byly naplnény podminky pfedvidané v ustanoveni § 9 odst. 1 wvéte
za stfednfkem zakona o soudnich poplatcich; proto zdejsimu soudu nezbylo, nez fizeni o kasac¢ni
stiznosti zastavit.

[8] O nahrad¢ nakladt tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s. f. s,
ve spojeni s § 120 s. f. s, tak, ze zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni,
nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 6. fijna 2017

Mgr. Radovan Havelec
pfedseda senatu





