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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu slozeném =z pfedsedy senatu JUDr. Tomase
Langaska a soudkyn Mgr. Jany Brothankové a JUDr. Lenky Matyasové v pravni véci zalobce:
Ing. arch. T. 8., zastoupeny Mgr. Ing. Janem Drobnym, advokatem, se sidlem Praha 8 - Karlin,
Sokolovskd 87/95, proti  zalované: Ceska komora architektd, se sidlem Praha 1,
Josefska 34/6, zastoupena Mgr. Ing. Danielou Rybkovou, advokitkou, se sidlem Praha 3,
Jana Zelivského 2385/11, tykajici se zaloby proti rozhodnuti ptedstavenstva Ceské komory
architekta ze dne 19. ¢ervence 2016, sp. zn. DR 2015-10, -12, v fizeni o kasac¢ni stiznosti Zzalobce
proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 27. ¢ervna 2017, ¢.j. 9 Ad 22/2016 - 38,

takto:
I. Rizeni o kasac¢ni stiznosti zalobce se zastavuje.
II. Zadny z tcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Nejvyssimu spravnimu soudu byla 25. cervence 2017 dorucena kasacni stiznosti zalobce
(dale téz ,,stézovatel”) proti v navéti uvedenému usneseni Méstského soudu v Praze ve véci
disciplinarnfho opatfeni — pisemné dutky — ulozeného stézovateli zalovanou. V prub¢hu fizeni,
podanim ze dne 11. srpna 2017 dorucenym téhoz dne, sté¢zovatel Nejvyssimu spravnimu soudu
sdelil, ze je stale pfesvédcen, ze byl postupem Zalované poskozen, bere viak kasacni stiznost zpét.
Vzhledem k této skutecnosti Nejvyssi spravni soud fizeni zastavil podle § 47 pism. a) ve spojeni
s§ 120 zikona ¢.150/2002 Sb., soudni fad spravni, veznéni pozdéjsich predpisa
(dale jen ,,s. £. 5.).

Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s., podle kterého zadny
z Gcastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno. Spravni poplatek
za kasaéni stiznost stézovatel dosud nezaplatil, Nejvyssi spravni soud proto stézovateli nic

nevtraci.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 14. srpna 2017

JUDr. Tomas Langasek
pfedseda senatu





