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USNESEN I

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu slozeném z pfedsedy JUDr. Jakuba Camrdy a soudcd
JUDr. Lenky Matyasové a Mgr. Ondfeje Mrakoty v pravni véci zalobce: J. V., proti zalovanému:
Krajsky soud v Brné, se sidlem Rooseveltova 16, Brno, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Bmé ze dne 29. 6. 2017, ¢.j. 31 A 162/2017 —4,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z tcastnfki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.
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Oduavodnéni:

[1] Zalobce (dile jen ,sté&ovatel) podal dne 18.8.2017 u Nejvy&iho spravniho
soudu kasacni stiznost proti usneseni Krajského soudu v Bré ze dne 29.6.2017,
¢.j. 31 A162/2017 —4. V kasaéni stiznosti stézovatel uvedl, ze dle jeho nizoru nebyly splnény
podminky pro vydani napadeného usneseni. Stézovatel namitl, ze ve vécl jednali soudci
jako ,,nezakonni ufednici®, doslo k zameéné ucastnika a Krajsky soud v B¢ o véci rozhodoval
jako ,nepfislusny ufad®“. Dale sté¢zovatel uvedl, Ze dle jeho nazoru doslo k pochybeni,
nebot’ nedostal pfilezitost se vyjadfit ke slozeni senatu, tudiz dle néj ve véci rozhodoval
»vylouceny ufednik®. Na zavér oznacil v usneseni uvedené pouceni o opravném prostfedku
za chybné, nebot’ dle n¢j nelze proti rozhodnuti podat kasacni stiznost, ale pouze odvolani.

2] Jelikoz stézovatel pfi podani kasacni stiznosti nesplnil svou poplatkovou povinnost
a rovnéz nedolozil splnéni podminky dle § 105 odst. 2 s. 1. s. (pfedloZzenim plné moci udélené jim
advokatu nebo pfedlozenim dokladu o stézovatelové vysokoskolském pravnickém vzdélani),
vyzval jej Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 21.8.2017, & 4.5 As235/2017 -5,
ve stanovené lhité k zaplaceni soudniho poplatku a k pfedlozeni plné moci udélené advokatovi
nebo k predlozeni dokladu o vysokoskolském pravnickém vzdélani stézovatele.

[3] V podani doru¢eném Nejvyssimu spravnimu soudu dne 19.9.2017 stézovatel pozadal
o osvobozeni od soudnich poplatkta z financnich davodu a navrhl, aby mu soud ustanovil
zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti.

[4] Nejvyssi spravni soud zadost stéZzovatele o osvobozeni od soudnich poplatki a navrh
na ustanoveni{ zastupce pro fizeni o kasacni stiznost usnesenim ze dne 21.9.2017,
¢.j. 5 As235/2017 — 10, zamitl, nebot’ dospél k zavéru, ze se v piipadé kasaéni stiznosti
stézovatele jedna o zjevné nedspésny navrh. Zaroven Nejvyssi spravni soud v témze usneseni
stézovatele opétovné vyzval, aby ve lhaté 1 tydne od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni
poplatek a pfedlozil plnou moc udélenou advokatovi. Stézovatel byl mimo jiné poucen o tom,
ze nebude-li poplatek ve stanovené lhute zaplacen, soud fzeni zastavi.



5 As 235/2017

[5] Usneseni Nejvysstho spravntho soudu ze dne 21.9.2017, ¢. j. 5 As 235/2017 — 10,
bylo stézovateli doruceno v souladu s § 50 odst. 1 o. s. f. ve spojeni s § 42 odst. 5 s. f. s.
vhozenim do schranky dne 26. 9. 2017. Tydenni lhita k zaplaceni soudniho poplatku tak uplynula
dne 3. 10. 2017. V takto stanovené lhuté ani pozdéji viak stézovatel soudni poplatek neuhradil.

[6] Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo, nez fizeni o kasac¢ni stiznosti podle
§ 9 odst. 1 in fine zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s.
zastavit.

[7] S ohledem na skutecnost, ze stézovatel rovnéz soudu ve stanovené lhuté nedolozil,
ze je zastoupen advokatem, lze dodat, Zze nesplnéni této podminky fizeni (§105 odst.2 s. f. s.)
by bylo divodem pro odmitnut{ kasacni stiznosti, pokud by nebylo toto fizeni pro nezaplaceni
soudniho poplatku zastaveno.

[8] Jelikoz bylo fizeni o kasacni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
s § 120 s. . s. zadny z ucastnikd fizeni pravo na nahradu jeho nakladu.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pifpustné (§ 53 odst. 3, § 120 s. f. s.).

V Bmé dne 12. fijna 2017

JUDr. Jakub Camrda
pfedseda senatu





