9 As 213/2017 - 44

OPRAVNE USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl pfedsedkyni senatu JUDr. Barbarou Pofizkovou v pravni
vect zalobee: R. J., zast. Mgr. Jaroslavem Topolem, advokitem se sidlem Na Zlatnici 301/2,
Praha 4, proti zalovanému: Krajsky ufad Jihomoravského kraje, se sidlem Zerotinovo nam. 3,
Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 4. 2015, ¢.j. JMK 19403/2015, sp. zn. S-JMK
19403/2015/0DOS/Sa, v fizeni o kasaéni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v
Brneé ze dne 14. 6. 2017, ¢.j. 31 A 36/2015 - 37,

takto:

V zahlavi a ve vyroku zkraceného pisemného vyhotoveni rozsudku Nejvyssitho spravniho
soudu ze dne 31. 5. 2018, ¢. j. 9 As 213/2017 - 35, ktery byl bez oduvodnéni vyvésen
na ufedni desce soudu a vzahlavi a ve vyroku pisemného vyhotoveni
rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. 5. 2018, ¢. j. 9 As 213/2017 - 37,
se opravuje cislojednaci rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 14. 6. 2017,
atozc¢. j.31 A36/2017 - 37 na¢.j. 31 A 36/2015 - 37.

Odavodnéni :

[1] Nejvyssi spravni soud podle zkraceného pisemného vyhotoveni rozsudku ze dne
31. kvétna 2018, ¢. j. 9 As 213/2017 - 35, ktery byl bez odavodnéni vyvésen na ufedni desce
soudu, rozhodl tak, ze: ,,Rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 14. 6. 2017,
¢ J. 31 A36/2017 - 37,5 zrusSujeavécsevracitomuto soudu k dalsimu rizeni “.

[2] Rozsudek Nejvysstho spravniho soudu ze dne 31. kvétna 2018 s takto formulovanym
vyrokem a s vypracovanym odivodnénim byl posléze pod ¢. j. 9 As 213/2017-37, zaslan
1 acastnikam fizeni.

[3] V tomto piipadé bylo pfi tvorbé zkraceného i uplného pisemného vyhotoveni shora
uvedeného rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu v disledku ,,chyby v psani a poctech a jiné
zjevné nespravnosti uvedeno v zahlavi i vyroku rozsudku nespravné dcislo jednaci
u rozsudku Krajského soudu v Brné, konkrémeé ¢. j. 31 A 36/2017 - 37 namisto spravného
¢.j. 31 A 36/2015 - 37.

[4] Podle § 54 odst. 4 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravntho, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,,s. f. 8.%) predseda sendtu opravi v rozsudku i beg navrbu chyby v psani a poctech, jakoF
1 jiné Zjevné nespravnosts. Tykd-li se oprava vyrokun, vydd o tom opravné usneseni a miige odlogit vykonatelnost
rozsudku do doby, dokud opravné usneseni nenabude pravni moci.
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[5] Pojem ,,chyby v psani a poctech a jiné zjevné nespravnosti byl vymezen judikaturou
vztahujici se k § 164 zikona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského soudntho fadu, ve znéni pozdéjsich
pfedpisti (viz napf. rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 27.9.1968, ¢. j. 2 Cz 57/68,
publ. pod ¢. R 37/1969 civ.). Vyplyvd zni, Ze ,chyby vpsani a poctech a jiné zjevné
nespravnosti‘“ lze opravit jen v pfipadech, kdy jde o chyby v psani a poctech a dale o takové
chyby, které jsou jako zfejmé nespravnosti podobného puavodu jako chyby v psani
a poctech,(...) a které jsou kazdému zfejmé; zfejmost takové nespravnosti vyplyva zejména
z porovnani vyroku rozsudku s jeho odavodnénim, pfipadné i z jinych souvislosti.

[6] Nejvyssi spravni soud ma za to, ze podle § 54 odst. 4 s. f. s. a ve svétle judikatu
Nejvyssiho soudu sp. zn. R 37/1969, ktety je pouzitelny i v soudnim fizeni spravaim, je mozno
provést uvedenou opravu v zahlavi i vyroku rozsudku Nejvysstho spravniho soudu. Ziejmost

této nespravnosti totiz vyplyva z obsahu spisového materialu.

[7] Z téchto davodu bylo proto rozhodnuto zptusobem uvedenym ve vyroku tohoto usneseni
a vSechny zjevné nespravnosti tak byly opraveny.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 1. éervna 2018

JUDr. Barbara Pofizkova
pfedsedkyné senatu





