8 As 191/ 2017-11

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Michala Mazance a soudcu
Mgr. Petry Weissové a JUDr. Miloslava Vyborného v pravni véci zalobkyné: SAMMAX
company s. r. 0., se¢ sidlem Makovského 1177/1, Praha 6, zastoupené Mgr. Ing. Janem
Bouckem, advokatem se sidlem Opatovickd 1659/4, Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo
dopravy, se sidlem nabfezi Ludvika Svobody 1222/12, Praha 1, proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 22.5.2017, ¢&.42/2017-190-TAXI/3, o kasaéni stiznosti zalobkyné proti usneseni
Méstského soudu v Praze ze dne 31. 7. 2017, ¢j. 11 A 106/2017-21,

takto:
I. Rizenf o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

(1] V zahlavi oznacenym usnesenim Méstsky soud v Praze zastavil fizeni o zalobé pro
nezaplaceni soudniho poplatku.

(2] Usneseni méstského soudu napadla zalobkyné (dale ,,stézovatelka®) v zakonné lhuté
kasacni stiznosti; tu nasledné vzala zpét.

[3] Podle § 37 odst. 4 s. f. s. muze navrhovatel vzit sviij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud
o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) cast véty pred stfednikem s. f. s., soud fizeni
usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Podle § 120 s. f. s. se tato ustanoveni

Vs

(4] V posuzované véci vzala stézovatelka prostfednictvim svého zastupce podanim
dorucenym soudu dne 4. 9. 2017 kasacn{ stiznost v plném rozsahu zpét. Ucinila tak v dobé,
kdy o ni nebylo rozhodnuto. Nejvyssi spravni soud proto zastavil fizeni o kasacni stiznosti podle
§ 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[5] Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s., podle
kterého zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu nakladua fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
Pouceni: Proti tomuto usneseni neni pfipustny opravny prostredek.

V Brne 13. zati 2017

JUDr. Michal Mazanec
pfedseda senatu





