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USNESENI

jvyssi spravn{ soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy Mgr. Radovana Havelce a soudcu

JUDr. Jittho Pally a JUDrx. Jana Vyklického v pravni véci zalobce P. K., zastoupeného Mgr.
Barborou Karetovou, advokitkou se sidlem Praha 8, Sokolovskd 55/81, proti zalovanému
Krajskému tfadu Jihoteského kraje, se sidlem Ceské Bud¢jovice, U Zimniho stadionu
1952/2, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ceskych
Bud¢jovicich ze dne 29. 5. 2017, ¢.§. 56 A 3/2016 — 47,

II.

III.

[1]

takto:

Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasaéni stiznost ve vysi 4.000 K¢,
ktery bude z u¢tu Nejvyssiho spravntho soudu vyplacen do 30 dnua od pravni moci tohoto
usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobce (dile jen ,stéZovatel) kasaéni stiznosti brojil proti rozsudku Krajského soudu
v Ceskych Budéjovicich (dale jen ,krajsky soud®) ze dne 29. 5. 2017, &.j. 56 A 3/2016 — 47,
jimz krajsky soud zamitl Zalobu proti rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 3. 2016,
¢.j. KUJCK 42259/2016/ODSH/O],  kterym bylo zamitnuto odvolani stézovatele
apotvrzeno rozhodnuti Magistraitu mésta Ceské Budéjovice ze dne 27. 5. 2015,
¢.j. Spt. pt. 3596/15 Lo. Timto rozhodnutim byl stézovatel uznin vinnym ze spachini
pfestupku podle § 125c¢ odst. 1 pism. f) bodu 2 zikona ¢. 361/2000 Sb., o provozu
na pozemnich komunikacich a o zménach néckterych zakonu (zakon o silni¢nim provozu),
ve znéni pozdéjsich pfedpist, a byla mu uloZena pokuta ve vysi 5.000 K¢ a sankce zakazu
¢innosti, spocivajici v zakazu fizeni vsech motorovych vozidel na dobu 6 mésict. Podanim
zedne 10. 7. 2017, dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu téhoz dne, vzal stézovatel
(prostednictvim své nové zvolené pravni zastupkyné) kasacni stiznost zpét.

Podle § 37 odst. 4 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. s.°), muze navrhovatel vzit
svij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl.

Podle § 47 pism. a), véty pfed stfednikem s. f. s., soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li
navrhovatel svij navrh zpét.
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[4] Vzhledem k tomu, ze stézovatel vzal svou kasacni stiznost zpét jesté pred tim, nez o ni bylo
zdejsim soudem rozhodnuto, postupoval Nejvyssi spravni soud dle shora citovanych
ustanoveni, ve spojeni s § 120 s. . s., a fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[5] O nahradé¢ naklada tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s. f. s., ve spojeni
s § 120 s. . s., tak, ze zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni, nebot’” fizeni
bylo zastaveno.

[6] Podle § 10 odst. 3 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdé¢jsich
predpist, soud vrati z uctu soudu i zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim
navrhu na zahdjeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasac¢ni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné
vsak o 1.000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pfed prvnim jednanim. Nejvys$si spravni soud proto
vratil zalobci ¢ast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 4.000 K¢.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pifpustné.

V Brné dne 25. ¢ervence 2017

Mgr. Radovan Havelec
pfedseda senatu





