1 Afs 146/2017 - 18

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Kaniové
asoudci JUDr. Filipa Dienstbiera a JUDr. Marie Ziskové v pravni véci Zalobkyné:
Otrganizace pro pomoc uprchlikiim, z. s., se sidlem Kovafska 4, Praha 9, proti zalovanému:
Odvolaci finan¢ni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, o zalob¢
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 5.1.2017, ¢ j. 34/17/5000-10470-708749, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 24.3.2017,
¢.j. 5 Af11/2017 — 18,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastnfki nema pravo nanahradu nakladu fizen{ o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

(1] Financni ufad pro hlavni mésto Prahu platebnim vymérem ze dne 4. 11. 2015 vymeétil
zalobkyni odvod za poruseni rozpoétové kazné ve vysi 117.695 K¢, Zalovany zménil platebni
vimér v zihlavi ozna¢enjm rozhodnutim tak, e zvysil odvod na éastku 117.930 K¢&. Zalobkyné
napadla rozhodnuti zalovaného Zalobou u Méstského soudu v Praze, ktery ji odmitl v zahlavi
oznacenym usnesenim pro absenci zalobnich bodu.

(2] Zalobkyné (stéZovatelka) brojila proti usneseni méstského soudu kasaéni stiznosti.

[3] Spolu s podanim kasacni stiznosti stézovatelka nesplnila poplatkovou povinnost
stanovenou v § 4 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 7 odst. 1 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, Nejvyssi spravni soud ji proto vyzval wusnesenim ze dne 24.4.2017,
¢.j. 1 Afs 146/2017 — 9, k zaplaceni soudntho poplatku ve vysi 5.000 K¢ ve lhate 2 tydna.
Soucasné soud poucil stézovatelku o nasledcich nesplnéni poplatkové povinnosti i o moznosti
pozadat o osvobozeni od placeni soudnich poplatkti podle § 36 odst. 3 zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s. f. 5.%).

(4] Usneseni ¢. j. 1 Afs 146/2017 — 9 bylo stézovatelce doruceno do datové schranky dne
24.4.2017 (viz dorucenka pfipojena k¢. listu 10 soudniho spisu), soudem urcena lhita
pro zaplaceni soudniho poplatku marné uplynula v atery dne 9. 5. 2017 (§ 40 odst. 2 a 3 s. f. s.).
Stézovatelka nezaplatila soudni poplatek ani pozdéji ke dni rozhodovani soudu.

[5] Nejvyssi spravni soud proto zastavil fizeni podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich
ve spojeni s § 47 pism. ¢) a § 120 s. . s. O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3
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s. f. s. za pouziti § 120 s. 1. s., podle kterého zadny z dcastnikti nema pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 16. kvétna 2017

JUDr. Lenka Kaniova
pfedsedkyné senatu





