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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senat¢ slozeném z pfedsedy JUDr. Jiftho Pally a soudct
Mgr. Alese Roztocila a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobkyné: ANEX CZ s.r.o.,
IC 27264866, se sidlem Veselda 199/5, Brno, zast. JUDr. Vaclavem Faltynem, advokatem,
se sidlem namésti Miru 143, Domazlice, proti zalovanému: Generalni feditelstvi cel,
se sidlem Bud¢jovicka 7, Praha 4, o Zzalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 30. 1. 2015,
¢.j. 3006/2015-900000-304.1, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského
soudu v Brné ze dne 4. 7. 2017, ¢.j. 62 Af 33/2015 - 129,

takto:
I. Rizeni o kasac¢ni stiznosti se zastavuje.
I1. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na nahradu naklada fizen{ o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Zalobce napadl zalobou rozhodnuti ze dne 30. 1. 2015, ¢. j. 3006/2015-900000-304.1,
kterym zalovany zamitl odvolani proti rozhodnuti Celniho dfadu pro Jihomoravsky kraj ze dne
29. 8. 2014, ¢. j. 122474/2014-530000-21. Celni otrgin prvniho stupné rozhodl tak, ze celni
hodnota dovezeného zbozi (924 roli perlinky o cisté hmotnosti 13 860 kg), predlozené¢ho
k celnimu  fizeni dne 22. 10. 2012 na podkladé specifikace v celnim prohlaseni
MRN 12CZ0162001JYJCJ08, nemuze byt uréena podle ¢l. 29 nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92,
kterym se vydava celni kodex Spolecenstvi (dale jen ,,celni kodex™), a namisto toho podle
¢l. 31 odst. 1 za pouziti ¢l. 30 odst. 2 pism. b) celnfho kodexu urcil celni hodnotu zbozi ve vysi
257 436 K¢ (18,574 K¢/ kg cisté vahy).

[2] Krajsky soud v Brné zamitl Zalobu rozsudkem ze dne 4. 7. 2017, & j. 62 Af 33/2015 - 129.
Proti tomuto rozsudku podala zalobkyné (dale jen ,,stézovatelka®) kasacni stiznost.

[3] Vzhledem k tomu, ze podle § 4 odst. 1 pism. d) zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, je s podanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové
povinnosti a soudni poplatek uhrazen nebyl, Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 26. 7. 2017,
C.j. 4 Afs 143/2017 - 10, vyzval stézovatelku k zaplaceni soudniho poplatku za kasac¢ni stiznost
vevysi 5.000 K¢ ve lhat¢ péti dna od doruceni usneseni. Soucasné stézovatelku poucil
o tom, ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni zastavi.
Stézovatelka dne 3. 8. 2017 pozadala Nejvyssi spravni soud o osvobozeni od soudnich poplatki.
Nejvyssi spravni soud této zadosti nevyhovél a sté¢zovatelku opétovné vyzval usnesenim ze dne
30. 8. 2017, ¢. j. 4 Afs 143/2017 - 32, k zaplaceni soudntho poplatku za kasacni stiznost ve vysi
5.000 K¢ ve Ihuté péti dnt od doruceni usneseni. Toto usneseni bylo stézovatelce doruceno dne
6.9.2017.
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[4] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ,,/n/ebyl-li poplatek za rizeni splatny poddnin
ndavrbu na ahdjeni 1ixent, odyoldni, dovolani nebo kasacni stignosti aplacen, sond vyzve poplatnika
k _jeho zaplacent ve lhiité, kteroun mu urc; po marném uplynuti této lhity soud rizent gastavi.

[5] Stézovatelka byla fadné vyzvana k zaplaceni soudniho poplatku a poucena o nasledcich,
které nastoupi v pfipadé nezaplaceni. Navzdory vyzvé a nalezitému pouceni stézovatelka
ve stanovené lhaté, ktera uplynula dne 11. 9. 2017, soudni poplatek nezaplatila. Proto Nejvyssi
spravni soud fizeni o kasacn{ stiznosti zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich
ve spojeni s § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

[6] O nakladech fizeni o kasac¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3
veéty prvé soudniho fadu spravnfho za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zdkona. Jelikoz bylo toto
fizen{ zastaveno, zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu jeho nakladu.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 20. zafi 2017

JUDr. Jifi Palla
pfedseda senatu





