5 Azs 68/2017 - 20

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Jany Brothankové
a soudcu Mgr. Ondfeje Mrakoty a JUDrx. Petra Prachy v pravni véci zalobkyné: H. S., zastoupena
Mgr. Hanou Vincourkovou, advokatkou se sidlem Klenci pod Cetchovem 6, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v fizen{ o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti
rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 13. 1. 2017, ¢&. j. 60 Az 25/2016 - 60,

takto:

I. Rizeni o kasaéni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne
13.1.2017,¢.j. 60 Az 25/2016- 60, se zastavuje.

II. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

III.  Odména a nahrada hotovych vydaja advokatky Mgr. Hany Vincourkové, se urcuje
castkou 4114 K¢. Tato castka ji bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu
do tficeti (30) dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduavodnéni:

Kasacni stiznosti se zalobkyné (dale jen ,stéZzovatelka®) domahala zruSeni rozsudku
Krajského soudu v Plzni (dale jen ,krajsky soud®), kterym byla zamitnuta jeji Zaloba proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 24.8.2016, ¢ j. OAM-604/ZA-ZA12-7ZA17-2016, kterym
ji nebyla udélena mezinarodni ochrana podle § 12, § 13, § 14, §14a a § 14b zakona
¢. 325/1990 Sb., o azylu, v relevantnim znéni.

Dne 8. 6. 2017 bylo doruceno Nejvyssimu spravnimu soudu podani pravni zastupkyné
stézovatelky, v némz bere kasacni stiznost proti shora uvedenému rozsudku krajského soudu
Zpét.

V souladu s dispozi¢ni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, mize navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho pfedmétem a muze tedy vzit svij navrh zcela nebo zcasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl (viz § 37 odst. 4 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozd¢jsich predpisu, dale jen ,,s. f. 5.). Nejvyssi spravni soud ma s ohledem na obsah
podani za to, ze se stézovatelka rozhodla vzit svij navrh zpét, nebot’ projev vile, jimz doslo
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ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje zadné pochybnosti. Nejvyssi spravni soud proto
v souladu s ustanovenim § 47 pism. a) s. f. s. rozhodl o tom, Ze se fizen{ zastavuje.

Rizeni bylo zastaveno pro zpétvzeti navrhu; v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3 s. f. s.
proto nema zadny z ucastnika fizeni pravo na nahradu naklada fizeni.

Stézovatelce  byla  usnesenim  krajského  soudu ze dne  15.11. 2016,
¢.j. 60 Az 25/2016 - 20, ustanovena zastupkyné Mgr. Hana Vincourkova, advokitka se sidlem
Klené pod Cerchovem 6. Podle § 35 odst. 8 s. f. s. hradi v takovém piipadé hotové vydaje
zastupce a odménu za zastupovani stat, pficemz zastupce ustanoveny v fizeni pfed krajskym
soudem, je-li jim advokat, zastupuje navrhovatele i v fizeni o kasacn{ stiznosti.

Nejvyssi spravni soud pfiznal ustanovené zastupkyni stézovatelky odménu ve vysi
3100 K¢ za jeden ukon pravni sluzby spocivajici v podani kasacéni stiznosti podle § 11 odst. 1
pism. d) ve spojeni s § 9 odst. 4 pism. d) a § 7 bodem 5 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach
advokati a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatn{ tarif), pausalni
nahradu hotovych vydaju ve vysi 300 K¢ podle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu, celkem
tedy 3400 K¢. Zastupkyné stézovatelky pfitom pozadovala pfiznani odmény za zastupovani
a nadhradu hotovych vydaja za celkem tfi dkony pravn{ sluzby, tyto ukony vsak nijak
nespecifikovala.

Jelikoz ustanovena zastupkyné dolozila, ze je platcem DPH, zdejsi soud ji takto
vypoctenou castku navysil o ¢astku odpovidajici dani z pfidané hodnoty, tj. 714 K¢ [srov. § 14
odst. 2, § 36 odst. 1, § 47 odst. 1 pism. a) a odst. 4 zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané
hodnoty, v relevantnim znéni]. Celkem tedy ¢inf odména ustanovené zastupkyné 4114 K¢ a bude
ji vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhité 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 13. ¢ervna 2017

Mgr. Jana Brothankova
pfedsedkyné senatu





