7 As 56/2017 - 52

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Tomase Foltase
a soudctt Mgr. Davida Hipéra a JUDr. Pavla Molka v préavni véci Zalobce: L. R., zastoupen
Mgt. Barborou Sedldkovou, advokatkou se sidlem Herspicka 813/5, Brno, proti zalovanému:
Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské namésti 2, Praha 1, v fizen{ o kasaéni

stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 1. 2. 2017, ¢.j. 8 A 8/2017 - 18,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

Odiuvodnéni:

(1] Kasa¢ni stiznosti se zalobce (dale jen ,stézovatel) domaha zruSeni usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 1.2.2017, ¢.j. 8 A 8/2017 - 18, jimz byla pro opozdénost
odmitnuta jeho Zaloba proti nezakonnému zasahu, pokynu nebo donuceni spravnfho organu,
ktery Zalobce spatfoval v blokaci jeho fidi¢ského opravnéni na zakladé dosazeni 12 bodu
v bodovém hodnoceni.

[2] S podanim kasac¢ni stiznosti je spojen vznik poplatkové povinnosti [§ 4 odst. 1 pism. d)
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon
o soudnich poplatcich®)].

[3] Stézovatel v kasacni stiznosti pozadal o osvobozeni od soudnich poplatka, cemuz
Nejvyssi spravani soud usnesenim ze dne 23. 3. 2017, &.j. 7 As 56/2017 — 47, nevyhovél a vyzval
stézovatele k zaplaceni soudniho poplatku za kasacni stiznost ve vysi 5 000 K¢ (viz polozka ¢. 19
sazebniku soudnich poplatku, ktery je piilohou zakona o soudnich poplatcich).

(4] Ke splnéni poplatkové povinnosti byla stézovateli stanovena lhita jednoho tydne
od doruceni uvedeného usneseni stim, Ze byl poucen o nasledcich nezaplaceni zakonem
stanoveného poplatku ve stanovené lhuté. Toto usneseni bylo stézovateli (jeho zastupkyni)
doruceno dne 27. 3. 2017. Stézovatel vsak soudni poplatek ve stanovené lhute¢ a ani nasledné
nezaplatil.

[5] Podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za fizeni splatny
podanim kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou
mu urcf; po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi.
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[6] Podle § 47 pism. c) s. f. s. soud fizenf usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni
zakon.
[7] Jelikoz stézovatel ve lhuté stanovené Nejvyssim spravnim soudem ani nasledné soudni

poplatek splatny podanim kasacni stiznosti nezaplatil, Nejvyssi spravni soud rozhodl podle § 9
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s. o zastaveni fizen{ o kasacni
stiznosti.

[8] Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 s.f.s., podle kterého nema Zadny
z ucastnikd pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 6. dubna 2017

JUDr. Tomas Foltas
pfedseda senatu
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