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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu ve vécech volebnich, ve vécech mistniho a krajského
referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z pfedsedy senatu Tomase
Langaska a soudct a soudkyné Josefa Baxy, Michaely Bejckové, Radana Malika, Petra MikeSe
(soudce zpravodaj), Pavla Molka a Miloslava Vyborného v pravni véci navrhovatele: J. A.,
proti odptirci: Statni volebni komise, se sidlem nimésti Hrdina 1634/4, Praha 4, ve véci
,»navrhu na vydani rozhodnuti o neplatnosti voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky*,

takto:

I. Navth se odmita.

II. Zadny z Gcastnikd n e m a pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduavodnéni:

[1] V' navrhu doruceném Nejvyssimu spravnimu soudu dne 3.11.2017 navrhovatel
pozadoval vysloveni neplatnosti voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky
konanych ve dnech 20. a 21. fijna 2017. Navrhovatel namitl poruseni ¢l. 21 odst. 4 Listiny
zakladnich prav a svobod, protoze ve volbach nemohli kandidovat nezavisli kandidati nebo
sdruzeni obcanu; diskriminaci malych stran a hnuti z ddvodu procentnich hranic pro zisk
mandatu, pfispévku na uthradu volebnich naklada a z davodu nedodrzeni zasad pomérného
volebnfho systému. Dale poukazuje na nevhodnost statniho financovani politickych stran,
nedostatecny prostor pro mensi strany ve vefejnopravnich i soukromych médiich, prodavani
volitelnjch mist na kandidatnich listinach, uplaceni voli¢t v Usti nad Labem, kradez voli¢skych
prukaza, zatceni PhDr. Miroslava Sladka, pousnuti hlasovani v Opavé, ddajnou distribuci
volebnich listki nekterym volicim pouze za hnuti ANO poruseni volebniho zakona, chybéjic
volebn{ listky SPO v Chebu, chyby v distribuci volebnich listkti v Praze, zbaveni volebniho prava
pacientd v Praze, vypadek serveru www.volby.cz, na rozdily vysledka ve volebnich krajich,
nezapocteni hlasi pro Rad naroda a automatické pfidélovani prednostnich hlast 4 prvnim
kandidatim. Navrhovatel navrhl, aby Nejvyssi spravni soud rozhodl o neplatnosti voleb
do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky konanych ve dnech 20. a 21. fjna 2017.

[2] Statn{ volebni komise ve vyjadfeni poukazala zejména na to, ze se musi fidit platnymi
pravanimi predpisy a nepiislusi ji posuzovat jejich dstavnost. Dale se vyjadfila k nékterym vécnym
vytkam navrhovatele.
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II.

[3] Nejvyssi spravni soud musi navrh z procesnich divodia odmitnout. Podle platné pravni
upravy muze obcan navrhnout vysloveni neplatnosti volby jen téch kandidata, ktefi byli
ve volbach do Poslanecké snémovny zvoleni ve volebnim kraji, kde je obc¢an zapsany do stalého
seznamu (§ 87 odst. 1 volebniho zakona). Nejvyssi spravni soud se ve své judikatufe touto pravni
upravou setrvale fidi a navrhy na vysloveni neplatnosti volby kandidata v jiném volebnim kraji,
nez ve kterém je navrhovatel zapsan do stalého seznamu volicu v nékterém z volebnich okrsku,
odmita pro chybéjici aktivni legitimaci navrhovatele (srov. napf. usneseni Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 26. 6. 2000, €. j. Vol 5/2006-46, ¢. 944/2006 Sb. NSS).

[4] Podat navrh na neplatnost volby vsech kandidata ve volbach do Poslanecké snémovny
(fakticky navrh na neplatnost celych voleb do Poslanecké snémovny) muze pouze politicka
strana, hnuti nebo koalice, jejiz kandidatni listina byla zaregistrovana ve vSech volebnich krajich,
jestlize poda navrh na vysloveni neplatnosti volby kandidatt v kazdém volebnim kraji. Stézovatel
v$ak podal volebni stiznost jako oblan zapsany do stilého sexnamu ve volebnim okrsku, kde byl poslanec
volen (§ 87 odst. 1 volebniho zakona), a plati tak pro néj vyse uvedené omezeni. I z obsahu navrhu
je zfejmé, ze sméfuje k neplatnosti celych voleb, nebot” poukazuje na poruseni zakona, ke kterym
mélo dojit mimo Plzensky kraj, kde je navrhovatel zapsan ve stalém seznamu.

[5] Nejvyssi spravni soud proto navrh na vysloveni neplatnosti celych voleb do Poslanecké
snémovny musel odmitnout, nebot’ navrhovatel se zde domaha nééeho, co zakonna uprava
vibec neumoznuje, a jde tedy v $irsim slova smyslu o navrh nepfipustny [§ 46 odst. 1 pism. d)
s. f. 8.]; k tomu viz napf. usneseni ze dne 14. 11. 2013, ¢. j. Vol 120/2013-42.
III.

[6] O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 93 odst. 4 s. 1. s., podle né¢hoz ve vécech
volebnich Zzadny z Gc¢astnikti nema pravo na nahradu nakladua fizeni.

Pouceni: Usneseni nabyva pravni moci dnem vyvéSeni na tufedni desce Nejvyssiho

spravniho soudu (§ 93 odst. 5 s. 1. s.)

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 14. listopadu 2017

Tomas Langasek
pfedseda senatu





