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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu ve vécech volebnich, ve vécech mistntho a krajského
referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z pfedsedy senatu Tomase
Langaska (soudce zpravodaj) a soudcu Josefa Baxy, Michaely Bejckové, Radana Malika, Petra
Mikese, Pavla Molka a Miloslava Vyborného v pravni véci navrhovatele: Ing. O. L., proti
odpurci: Statni volebni komise, se sidlem nam. Hrdint 4, Praha 4, ve véci tykajici se ,,navrhu na
vydani rozhodnuti o neplatnosti voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky*

takto:
I. Navth se odmita.
IL. Zadny z Géastniki nema pravo nanahradu nakladd fzeni.
Oddavodnéni:
[1] Navrhovatel dorucil dne 2. listopadu 2017 Nejvyssimu spravnimu soudu navrh, jimz

se domahal vysloveni neplatnosti voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky
prob¢hnuvsich ve dnech 20. a 21. fijna 2017 (dale jen ,,volby do Poslanecké snémovny®),
nebot’ tyto  volby dle nazoru navrhovatele probéhly v rozporu s Ustavou a Listinou
zakladnich prav a svobod. Nejprve navrhovatel namital, Zze voleb do Poslanecké snémovny
se podle § 31 odst. 1 zdkona ¢ 247/1995 Sb., o volbich do Parlamentu Ceské republiky
a 0 zméné a doplnéni nékterych dalsich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,volebni
zakon®), mohly ucastnit pouze registrované politické strany a politicka hnuti, coz dle nazoru
navrhovatele odporuje ¢l. 21 odst. 4 Listiny zékladnich prav a svobod. Navrhovatel dale
zpochybnil ustavni konformitu uzaviraci klauzule a pfispévku na dhradu volebnich naklada
(z dtvodu diskriminace malych politickych subjektt a omezeni svobodné soutéze politickych sil),
rozdéleni volebnitho tzemi na volebni kraje (z duvodu rozporu se zasadou pomérného
zastoupeni), financovani politickych stran ze statnfho rozpoctu, odstupniovaného piistupu
jednotlivych politickych subjektd do médii a zvefejiovani pfedvolebnich prizkumi. Navrhovatel
dale upozornil na nékteré podezielé okolnosti, které pribéh voleb do Poslanecké snémovny
provazely, konkrétné na prodej pfednich mist na kandidatnich listinach nékterych politickych
stran a hnuti, uplaceni volict, kradez volicskych prukazua, zatceni pfedsedy politické strany
SPR-Republikanské strany Ceskoslovenska Miroslava Sladka, odlozené hlasovani ve volebnim
okrsku ¢. 40 v Opavé, distribuci pouze vybranych volebnich listkti v nékterych méstech, chybné
zapocitavani preferencnich hlast, faktické zbaveni pacientd Fakultni nemocnice v Praze - Krci
volebnfho prava, vypadek serveru www.volby.cz a opomenuti hlasu odevzdanych nckterym
malym politickym stranam pfi scéitani. V zavéru navrhovatel téZz poukazal na statisticky
nepravdépodobné rozdily ve volebnich vysledcich mezi jednotlivymi kraji. VSechny uvedené vady
ve svém souhrnu dle nazoru navrhovatele mohly hrubé ovlivnit vysledky voleb do Poslanecké
snémovny, a proto navrhuje vysloveni jejich neplatnosti.
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[2] Podle platné pravni upravy muze obcan navrhnout vysloveni neplatnosti volby
jen téch kandidatt, ktef{ byli ve volbach do Poslanecké snémovny zvoleni ve volebnim kraji,
v némz ma obcan pfihlasen trvaly pobyt (§ 87 odst. 1 volebniho zakona) — v pfipad¢ navrhovatele
tedy v Plzenském kraji. Nejvys$si spravni soud se ve své judikatufe touto pravni upravou setrvale
fid{ a navrhy na vysloveni neplatnosti volby kandidata v jiném volebnim kraji, nez ve kterém
je navrhovatel zapsan do stalého seznamu volicd v nékterém z volebnich okrskd, odmita
pro chybéjici aktivni legitimaci navrhovatele (srov. usneseni Nejvyssiho spravnfho soudu ze dne
26. ¢ervna 2006 ¢. j. Vol 5/2006-46, ¢. 944/2006 Sb. NSS).

[3] Podat navrh na neplatnost volby vsech kandidata ve volbach do Poslanecké snémovny
(fakticky navrh na neplatnost celych voleb do Poslanecké snémovny) muze podat pouze politicka
strana, hnuti nebo koalice, jejiz kandidatni listina byla zaregistrovana ve vSech volebnich krajich,
jestlize poda navrh na vysloveni neplatnosti volby kandidatd v kazdém volebnim kraji.
Navrhovatel v§ak podal volebni stiznost jako obéan zapsany do stilého seznamu ve volebnim okrsku,
kde byl poslanec volen (§ 87 odst. 1 volebniho zakona), a plati tak pro néj vyse uvedené omezeni.

(4] Nejvyssi spravni soud proto navrh na vysloveni neplatnosti celych voleb do Poslanecké
snémovny odmitl, nebot’ navrhovatel se zde domaha néceho, co zikonna uprava vibec
neumoznuje, a jde tedy v $irsim slova smyslu o navrh nepfipustny [§ 46 odst. 1 pism. d) s. f. s.];
viz napf. usneseni ¢. j. Vol 120/2013-42 ze dne 14. listopadu 2013.

[5] Nakladovy vyrok se opira o § 93 odst. 4 soudniho fadu spravniho, podle né¢hoz nema

zadny z ucastnika pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Usneseni nabyva praivni moci dnem vyvéseni na udfedni desce Nejvyssiho
spravniho soudu (§ 93 odst. 5 s. . s.).

Proti tomuto usneseni n e ni opravny prostfedek pfipustny.

V Brné dne 14. listopadu 2017

Tomas Langasek
pfedseda sendatu
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