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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu ve vécech volebnich, ve vécech mistntho a krajského
referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z pfedsedy senatu Tomase
Langaska (soudce zpravodaj), soudcu Josefa Baxy, Radana Malika, Petra Mikese, Pavla Molka,
Miloslava Vyborného a soudkyné Daniely Zemanové v pravni véci navrhovatele: P. H., proti
odpurci: Statni volebni komise, se sidlem nam. Hrdint 4, Praha 4, ve véci ,,navrhu na vydani
rozhodnuti o neplatnosti volby zvolenych kandidaté do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky*

takto:
I. Navth se odmita.
II.  Zadny z Gcastniki nema pravo nanihradu naklada fzeni.
Odtavodnéni:
(1] Navrhovatel dorucil dne 1. listopadu 2017 Nejvyssimu spravnimu soudu navrh,

jimz se domahal vysloveni neplatnosti volby kandidatd zvolenych ve volbach do Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky konanych ve dnech 20. a 21. ffjna 2017 (dale jen ,,volby
do Poslanecké snémovny®). Za duvod svého navrhu oznacil navrhovatel skutecnost,
ze podle § 31 odst. 1 zikona ¢& 247/1995 Sb., o volbich do Parlamentu Ceské republiky
a 0 zméné a doplnéni nékterych dalsich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,volebni
zakon®), se mohly voleb zucastnit pouze registrované politické strany a hnuti, nikoli nezavisli
kandidati, coz dle nazoru navrhovatele odporuje ¢l. 3 odst. 1 a ¢l. 21 odst. 1 a 4 Listiny zakladnich
prav a svobod.

(2] Usnesenim ze dne 2.listopadu 2017 ¢.j. Vol 34/2017-5 byl navrhovatel vyzvan,
aby ve lhaté tff dnt od doruceni tohoto usneseni odstranil vady navrhu, zejména aby oznacil
konkrétni kandidaty, proti jejichz zvoleni navrh sméfuje, uvedl konkrétni skutecnosti, z nichz
vyplyva, ze tvrzené poruseni volebniho zakona mohlo ovlivnit volbu téchto kandidatd, a presné
formuloval vyrok, jehoz vydani se domaha. Navrhovatel byl zaroven poucen, ze v pifpadé,
ze této vyzvé nevyhovi, bude jeho navrh odmitnut.

3] Navrhovatel na uvedenou vyzvu zareagoval podanim dorucenym Nejvyssimu spravnimu
soudu dne 6. listopadu 2017, v némz uvedl, ze navrhuje neplatnost voleb a Ze navrh sméfuje
proti,,vSéem kandidatim, ktefi se lhostejno zda védomé ¢i nevédomé, zacastnili podvodu
zvaného volby do Poslanecké snémovny™ s tim, ze jména konkrétnich kandidatd zvolenych
v Plzenském kraji jsou obecné znama, a jejich vypisovani je proto zbytecné. Takto formulované
podani viak nelze povazovat za odstranéni vad pivodniho navrhu v intencich vyse citovaného
usneseni. Je totiz zfejmé, ze uvedené vymezeni ucastnikti na strané odpurcu je neurdity, nebot’
je navrhovatel ucinil obecné v zavislosti na vagné formulované podmince ucasti ,,na volebnim
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podvodu®, v jeho svérazném pojeti. Krom toho, navzdory pouceni navrhovatel modifikoval svij
navrh tak, Ze se domaha neplatnosti celych voleb. Takovy navrh je vSak nepfipustny (viz napf.
usneseni €. j. Vol 120/2013 - 42 ze dne 14. listopadu 2013), ostatné i z takto formulovaného
petitu je zfejmé, Ze nebrojil proti volbé konkrétnich kandidata, nofa bene volenych v ,jeho*
volebnim kraji, jimz je Plzenisky kraj.

(4] Vzhledem k tomu, ze vady navrhu nebyly odstranény, nelze v fizeni pokrac¢ovat. Nejvyssi
spravni soud proto navrhy podle § 37 odst. 5 a § 46 odst. 1 pism. a) soudniho fadu spravniho
odmitl, jak o tom byl navrhovatel poucen.

[5] Nakladovy vyrok se opira o § 93 odst. 4 soudniho fadu spravniho, podle n¢hoz nema

zadny z Gcastnikd pravo na nahradu nakladua fizeni.

Pouceni: Usneseni nabyva praivni moci dnem vyvéseni na dfedni desce Nejvysstho
spravniho soudu (§ 93 odst. 5 s. 1. s.).

Proti tomuto usneseni n e ni opravny prostiedek pfipustny.

V Brné dne 9. listopadu 2017

Tomas Langasek
pfedseda senatu
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