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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu ve vécech volebnich, ve vécech mistntho a krajského
referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z pfedsedy senatu Tomase
Langaska, soudctu Josefa Baxy, Radana Malika, Petra Mikese (soudce zpravodaj), Pavla Molka,
Miloslava Vyborného a Daniely Zemanové v pravni véci navrhovatele: R. S., proti odpurci:
Statni volebni komise, se sidlem Nam. Hrdint 4, Praha 4, ve véci navrhu ,,na vydani rozhodnuti
o neplatnosti voleb ve dnech 20. a 21. ffjna 2017,

takto:
I. Navth se odmita.

II. Zadny z ucastniki nema pravo nanahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

(1] Navrhovatel dne 31. 10. 2017 dorucil Nejvyssimu spravnimu soudu navrh,
jimz se domahal vydani rozhodnuti{ o neplatnosti voleb do Poslanecké snémovny. Za davod
navrhu oznacil skutecnost, ze je nerovné postaveni v pfistupu k funkci poslance, nebot’ jsou
nuceni byt ¢leny nebo sympatizanty nékteré politické strany a hnuti, dale broji proti 5% volebni
uzaviraci klauzuli, povinnosti platit pfispévek na thradu volebnich nakladt diskriminujici malé
strany a hnut{. Namita také nerovnost volebniho prava s ohledem na pfrepocet hlasi na mandaty
a zvyhodnéni nékterych politickych stran a hnutf financovanim ze statniho rozpoctu a také vétsim
prostorem v médiich. Dochazelo k prodavani volitelnych mist na kandidatkaich a n¢kde
k uplaceni volict. Doslo ke kradezi voli¢skych prikaza. Byl zatcen PhDr. Miroslav Sladek.
V Opavé doslo k posunuti konce hlasovani. Neéktef{ voli¢i dostali pouze listky ANO, néktefi
neobdrzeli listky SPO, jinym nebyly pfedem listky dodany. Nékde dochazelo k chybnému
pfepoctu hlasi. Nemohli hlasovat néktefi pacienti. Doslo k vypadku serveru www.volby.cz.
Velmi se lisi vysledky ve volebnich krajich. Navrhl, aby Nejvyssi spravni soud rozhodl
o neplatnosti voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu konanych ve dnech 20. a 21. 10. 2017.

[2] Pfedseda sendtu usnesenim ze dne 1. 11. 2017, ¢&. j. Vol 30/2017-8, s odkazem na znéni
§ 87 odst. 1 zakona & 247/1995 Sb., o volbich do Parlamentu Ceské republiky a o zméné
a doplnéni nékterych dalSich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,volebni zakon®),
vyzval navrhovatele k odstranéni vad navrhu ve lhaté 3 dnd od doruceni usneseni. Navrhovatel
byl soucasné poucen o dusledku spocivajicim v odmitnuti navrhu, nebudou-li jeho wvady
ve stanovené lhuté¢ odstranény. Navrhovatel mél zejména konkrétné oznacit zvolen¢ho kandidata
nebo zvolené kandidaty, ktefi byli voleni ve volebnim okrsku, v némz byl navrhovatel zapsin
do stalého seznamu volicd, a jejichz volbu napada, a tvrdit konkrétni skutecnosti, z nichz vyplyva
poruseni volebnfho zakona zpusobem, ktery mohl ovlivnit vysledek volby napadenych kandidata,
a kone¢né mél formulovat petit, resp. vyrok rozhodnuti soudu, jehoz se domaha.



[3] Usneseni s vyzvou k odstranéni vad bylo navrhovateli doruc¢eno 1. 11. 2017, tiidenni
lhiata k odstranéni vad navrhu uplynula marné v pondéli 6. 11. 2017, aniz by navrhovatel vady
odstranil. Za odstranéni vad nelze povazovat jeho podani ucinéné dne 7. 11. 2017. V ném totiz
uvedl, ze napada zvoleni vSech poslanct do Poslanecké snémovny Parlamentu, které jmenovité
uvedl. Celé volby byly nedemokratické a nelegitimni. Rozvedl, Ze pochyben{ uvedena v puvodnim
navrhu zpravidla zpochybnuji zvoleni vsech poslanci, pfipadné pouze z urcitych stran nebo
v urcitych krajich. Opétovné navrhl, aby soud deklaroval neplatnost voleb do Poslanecké
snémovny a prohlasil, ze vsichni zvoleni poslanci ztraceji poslanecky mandat.

[4] Navrhovatel sice v doplnéni formalné vyjmenoval kandidaty, jejichz zvoleni sporuje,
av$ak jde o kandidaty z celé Ceské republiky a taktéZ jim uvadéné davody se netjkaji konkrétnich
pochybeni pfi volbach poslanct, ktefi byli voleni ve volebnim okrsku, v némz je navrhovatel
zapsan do stalého seznamu volict. Naopak mnoho duvodu se podle samotného navrhovatele
vztahuje k ryze lokdlnim problémam pii volbach (napiiklad v Opavé nebo Usti nad Labem),
ke kterym doslo mimo hlavni mésto Prahu. Jeho navrh tak i po doplnéni zistava obsahové
jednoznacné navrhem na vysloveni neplatnosti voleb. Takovy navrh je vsak ve volbach
do Poslanecké snémovny Parlamentu CR, pokud jde o navrth obcana, nepfipustny
(viz napf. usneseni ze dne 14. 11. 2013, ¢. j. Vol 120/2013-42). Navrhovatel tak nezformuloval
piipustnym zpusobem petit, tedy vyrok rozhodnuti soudu, jehoz se domaha; a zejména netvrdil
konkrétni skutecnosti, z nichz by vyplyvalo poruseni volebntho zakona zptsobem, ktery mohl
ovlivnit vysledek volby kandidatu, které je opravnén napadat.

[5] Vzhledem k tomu, ze vady navrhu nebyly odstranény, nelze v fizeni pokrac¢ovat. Nejvyssi
spravni soud proto navrh podle § 37 odst. 5 a § 46 odst. 1 pism. a) soudnfho fadu spravniho
odmitl, jak o tom byl navrhovatel poucen.

[6] Nakladovy vyrok se opira o § 93 odst. 4 soudniho fadu spravniho, podle né¢hoz nema

zadny z ucastnika pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Usneseni nabyva praivni moci dnem vyvéseni na udfedni desce Nejvyssiho
spravniho soudu (§ 93 odst. 5 s. . s.).

Proti tomuto usneseni n e ni opravny prostfedek pfipustny.
V Brné¢ dne 9. listopadu 2017

Tomas Langasek
pfedseda senatu
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