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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudci JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Radana Malika v pravni véci navrhovatele: P. C., proti
zalované: Ceska advokatni komora, se sidlem Narodni 16, Praha 1, o navrhu Zalobce na uréeni
lhity k provedeni procesniho ukonu dle § 174a zdkona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich,
piisedicich a statni spravé soudd a o zméné nékterych dalsich zakonu, vevéci vedené
u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. 9 A 84/17,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduavodnéni:

[1] Navrhem ze dne 10. 11. 2017, ktery byl Méstskym soudem postoupen Nejvyssimu
spravnimu soudu dne 15. 11. 2017 se zalobce ( déle ,,navrhovatel”) domahal toho, aby Nejvyssi
spravni soud urcil Méstskému soudu v Praze lhatu k ,,okamZitémn dornceni usneseni pod (islem 13,
Jimg soud  nepriznal  osvobozeni od  soudnich  poplatki,  jak  plyne g aktu  adresovaného  soudu
(7 As 308/2017 - 17).“

(2] Podanim ze dne 15. 11. 2017, které bylo téhoz dne doruceno Nejvyssimu spravnimu
soudu, navrhovatel bere zpét navrth na urceni lhaty a dale se domaha ,probliseni nesicinnosti
dorucovani usnesent pod cislem 13, jimz sound nepriznal osvobozent od sondnich poplatkii.

[3] Podle §96 odst. 1 a 2 o. s. f. navrhovatel muze vzit za fizeni zpét navrh na jeho zahajeni,
a to z¢asti nebo zcela. Je-li navrh vzat zpét, soud fizeni zcela, popfipadé v rozsahu zpétvzeti
navrhu, zastavi.

(4] Vzhledem k tomu, Ze o projevu vile zpétvzeti navrhu na urceni lhuty, soudu nevznikly
zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud fizeni dle vyse uvedeného ustanoveni ve spojeni s §
1742 odst. 5 zikona o soudech a soudcich, zastavil.

[5] Nejvyssi spravni soud se v tomto fizeni dle § 174a zakona o soudech a soudcich navrhem
navthovatele na prohlaseni nedcinnosti dorucovani usneseni sp. zn. 9 A 84/17 nemohl zabyvat,
nebot’ to pfesahuje ramec rozhodovani, k némuz je senat, jemuz byla véc pfidélena, dle zakona
o soudech a soudcich, povolan. V této casti bude proto o navrhu rozhodovano senatem,
jemuz bude véc v souladu s rozvrhem prace pfidélena.
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[6] Podle § 146 odst. 1 pism. b) o. s. f., zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo - li fizen{ zastaveno. S pfithlédnutim k § 174a odst. 5 zakona o soudech a soudcich

proto soud rozhodl tak, jak je ve vyroku II. uvedeno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 22. listopadu 2017

JUDt. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu





