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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy Mgr. Davida Hipsra
asoudcu JUDr. Pavla Molka a JUDr. Tomase Foltase v pravni véci zalobce: B. V.,
proti zalovanému: Krajsky ufad Stfedoceského kraje, se sidlem Zborovska 11, Praha 5, v fizeni
o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 5. 1. 2017, ¢. j. 46 A
30/2015 - 66,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odiuvodnéni:

[1] Krajsky soud v Praze rozsudkem ze dne 5. 1. 2017, ¢. j. 46 A 30/2015 - 66, zamitl
zalobcovu zalobu proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 17. 3. 2015, ¢ j. 044879/2015/KUSK,
S7.021604/2015/KUSK REG/AB.

(2] Proti rozsudku krajského soudu podal zalobce (dile jen ,stézovatel”) dne 12. 1. 2017
kasacni stiznost. S podanim kasac¢ni stiznosti je spojen vznik poplatkové povinnosti [§ 4 odst. 1
pism. d) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (déle ,,zikon o soudnich poplatcich®)].

[3] Stézovatel byl usnesenim krajského soudu ze dne 3. 5. 2016, ¢. j. 46 A 30/2015 - 29,
¢astecné osvobozen od soudnich poplatkt, a to v rozsahu 90 %. Ustanoveni § 36 odst. 3 s. f. s.
stanovi, ze pfiznané osvobozen{ se vztahuje 1 na fizeni o kasacni stiznosti. V kasacni stiznosti
st¢zovatel zaroven opétovné pozadal o osvobozeni od soudnich poplatki. K opakovanym
zadostem o osvobozeni od soudnfho poplatku Nejvyssi spravni soud uvedl v rozsudku ze dne
17. 6. 2008, ¢. j. 4 Ans 5/2008 - 65, ze ,,0 podané Zidosti o osvobozeni od soudniho poplathn musi byt
rozhodnuto difve, neg soud pro nezaplaceni soudnibho poplatku 1izent gastavi. Toto obecné pravidlo vsak ma své
vyjimky, nebot’ jeho mechanické uplatiiovani by moblo v nékterych pripadech vést ke bytecnému prodiugovini
rizeni opakovdnim stile stenych Zddosti a roghodnuti o nich. O opakované Zddosti o osvobozeni od soundniho
poplatken v ramci jednoho 1izent je soud povinen rozhodnont jen v pripade, Ze tato Zadost obsabuje nové, drive
neuplatnéné skutecnosts, ejména doslo-li ke méné poméri ricastnika 1izent.”

[4] Nejvyssi spravni soud proto stézovateli zaslal formulat Pozvrzeni osobnich, majetkovych
a vydélkovych pomerech. Stézovatel nicméné ve formulafi doruceném soudu dne 9. 2. 2017 neuvedl
zadné skutecnosti, které krajsky soud pfi rozhodovani o osvobozeni od soudnich poplatka
nezohlednil a které by svédcily o zméné jeho pomeéra. Nejvyssi spravni soud proto v souladu
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s judikaturou opakované nerozhodoval o osvobozeni od soudnich poplatkt a vyzval stézovatele
usnesenim ze dne 13. 2. 2017, ¢ j. 7 As 21/2017 - 19, k zaplaceni soudniho poplatku ve vysi
500 K¢ ve lhaté jednoho tydne ode dne doruceni tohoto usneseni a podle § 9 odst. 3 zakona
o soudnich poplatcich jej poucil o tom, Zze nebude-li poplatek za kasacni stiznost ve stanovené
lhate zaplacen, soud fizeni o navrhu zastavi.

[5] Toto usneseni bylo stéZzovateli doruc¢eno dne 16. 2. 2016 (viz dorucenka na ¢. 1. 19 spisu
Nejvysstho spravntho soudu). Stézovatel vsak soudni poplatek za kasacni stiznost dosud
nezaplatil. Dne 27. 2. 2017 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno stézovatelovo podani,
v némz opakované zada o osvobozeni od soudniho poplatku ve vysi 500 K¢. V podani nicméné
opét uvedl pouze to, ze jeho mésicni piijem cini 3 100 K¢, a zadné nové rozhodné skutecnosti,
které se v pfedchozich Zadostech nevyskytovaly, neuvedl, ackoliv z pfedchazejictho usneseni
veédel, ze takové skutecnosti uvést musi. Nejvyssi spravni soud proto ani o této opakované
zadosti nerozhodoval.

[6] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich plati, Ze nebyl-li poplatek za fizeni splatny
podanim kasac¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhaté, kterou mu
urci; po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi.

[7] Protoze stézovatel soudni poplatek za kasacni stiznost dosud nezaplatil, Nejvyssi spravni
soud rozhodl podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s.
o zastaven{ fizeni.

(8] Vzhledem k tomu, Ze fizeni o kasacni stiznosti bylo zastaveno, nema zadny z ucastnikt

fizeni pravo na nahradu naklada fizeni (§ 60 odst. 3 s. . s. ve spojeni s § 120 s. f. s.).

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou piipustné opravné prostiedky.

V Brné dne 2. bfezna 2017

Mgr. David Hipsr
pfedseda senatu





