9 Azs 12/2017 - 15

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senat¢ slozeném z pfedsedy JUDr. Radana Malika
a soudct JUDr. Barbary Pofizkové a JUDr. Petra Mikese, Ph.D., v pravni véci zalobce: V. H.,
zast. Mgr. Petrem Viclavkem, advokitem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, prot
zalovanému: Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie hl. m. Prahy, odd. pobytové
kontroly, patrani a eskort, se sidlem Kaplanova 2055/4, Praha 4, proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 26. 11. 2016, & j. KRPA-479234-26/CJ-2016-000022, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 15. 12. 2016, ¢.j. 4 A 101/2016 - 31,

takto:
1. Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z ucastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduavodnéni:

[1] Podanou kasa¢ni stiznosti napadl zalobce (dale jen ,stéZzovatel) shora oznaceny
rozsudek Méstského soudu v Praze (dile jen ,,méstsky soud®), jimz byla zamitnuta jeho Zzaloba
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 11. 2016, ¢. j. KRPA-479234-26/ CJ—2016—000022. Timto
rozhodnutim zalovany rozhodl o zajisténi cizince za tcelem spravniho vyhosténi, a to na zaklade
§ 124 odst. 1 pism. b) zakona ¢ 326/1999 Sb., o pobytu cizinci na uzemi Ceské republiky
a 0 zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjsich predpist.

2] Vzhledem k tomu, Ze stézovatel podal blanketni kasacni stiZnost, vyzval jej Nejvyssi
spravni soud usnesenim ze dne 20. 1. 2017, ¢.j. 9 Azs 12/2017 - 4, aby ji doplnil o davody,
pro které rozsudek méstského soudu napada, a aby uvedl, co navrhuje (petit). K vyhovéni této
vyzve byla stanovena jednomésicni lhuta pocitana ode dne jejiho doruceni. Stézovatel byl poucen,
ze pokud vyzvé nevyhovi, jeho kasacni stiznost bude odmitnuta.

[3] Usneseni s vyzvou k doplnéni kasacni stiznosti si stézovatel prostfednictvim svého
zastupce prebral dne 24. 1. 2017. Konec urcéené jednomésicni lhuty k doplnéni tak pfipadl
na patek 24. 2. 2017 (srov. § 40 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho,
ve znéni pozdéjsich predpisu; dale jen ,,s. f. 5.).

[4] Ve stanovené lhuté vsak stézovatel svou kasacni stiznost nedoplnil. Z tohoto davodu
Nejvyssi spravni soud jeho kasacni stiznost odmitl na zakladé¢ § 37 odst. 5 s. f. s. ve spojeni
s § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s.
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[5] Vyrok o nahrad¢ naklada fizeni vychazi z § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s,
dle nichz nema zadny z ucastnika fizeni narok na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti,

byla-li kasacni stiznost odmitnuta.
Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 9. bfezna 2017
JUDrt. Radan Malik

pfedseda senatu





