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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
asoudcu Mgr. Ondfeje Mrakoty a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce: Radio
Student, s. r. o., se sidlem v Brn¢, Gorkého 970/45, zastupeny Mgr. Ing. Janem Vaviinou,
advokatem se sidlem v Praze 1, Na Pofic¢i 10406, proti zalované: Rada pro rozhlasové a televizni
vysilani, se sidlem v Praze 2, Skrétova 44/6, za utasti osob na ¥izeni zutastnénych: 1) MAX
LOYD s.r.0., se sidlem v Praze 2, Wenzigova 4/1872, zastoupeny Mgt. Martinem Heiplikem,
advokitem se sidlem v Praze 2, Boti¢skd 1936/4, 2) JOE Media s.r.o., se sidlem v Praze 4,
BraniSovska 187/16, v fizeni o kasaéni stiznosti zalované proti rozsudku Mestského soudu
v Praze ze dne 6. 12. 2016, ¢.j. 3 A 176/2016 - 40,

takto:

I. Rizeni o kasaéni stiznosti Zalované proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne
6.12.2016,¢.j.3 A176/2016-40, se zastavuje.

II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Kasa¢ni stiznosti ze dne 13.12.2016 se zalovana (sté¢zovatelka) domahala zruseni
rozsudku Méstského soudu v Praze, kterym bylo jeji rozhodnuti ze dne 19.7.2016,
¢.j. RRTV/2502/2016-STR, ve vyroku I. a ve vyroku II. bod 2 ztuseno a véc ji byla vricena
k dalsimu fizeni.

Dne 22. 12. 2016 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno zpétvzeti kasacni stiznosti.

V souladu s dispozi¢ni zasadou, ktera ovlada spravni soudnictvi, muze navrhovatel
disponovat fizenim nebo jeho predmétem a muze tedy i vzit svij navrh zcela nebo zéasti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl (viz § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozdéjsich predpisu, dale jen ,s. f. 5.°). Nejvyssi spravni soud ma s ohledem na obsah
podani za to, ze se stézovatelka rozhodla vzit svij navrh v plném rozsahu zpét, nebot’ projev
vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje zadné pochybnosti. Nejvyssi spravni
soud proto v souladu s § 47 pism. a) s. f. s. rozhodl o tom, ze se fizeni zastavuje.



5 As 302/2016

Rizeni bylo zastaveno pro zpétvzeti navrhu; v souladu s § 60 odst. 3 s. f. s. proto nema
zadny z ucastnikd fizeni pravo na nahradu nakladua fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 3. ledna 2017

JUDr. Lenka Matyasova
pfedsedkyné senatu





