7 As 222/2016 - 30

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Tomase Foltase
asoudcu JUDr. Pavla Molka a Mgr. Davida Hipsra v pravni véci zalobce: A. H., proti
zalovanému: Nejvyssi spravni soud, se sidlem Moravské namésti 6, Brno, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brn¢ ze dne 7. 9. 2016, ¢.j. 62 A 14/2016 -
25,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odiuvodnéni:

(1] Kasaéni stiznosti podanou v zakonné lhuté se zalobce (dale ,,stézovatel”) domahal zruseni
v zahlavi uvedeného usneseni Krajského soudu v Brné a vraceni mu véci k dalsimu fizeni.

(2] S podanim kasacni stiznosti je spojen vznik poplatkové povinnosti [§ 4 odst. 1 pism. d)
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich]. Dle polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatki,
ktery je pfilohou uvedeného zakona, je kasacni stiznost zpoplatnéna ¢astkou 5 000 K¢.

[3] Protoze stézovatel spolu s podanim kasacni stiznosti tento soudni poplatek nezaplatil,
Nejvyssi spravai soud jej usnesenim ze dne 24. 10. 2016, ¢. j. 7 As 222/2016 - 12, vyzval
k jeho zaplaceni ve lhuté 1 tydne ode dne doruceni tohoto usnesen.

(4] Na toto usneseni stézovatel reagoval podanim navrhu na osvobozeni od soudnich
poplatkd. Usnesenim ze dne 10. 11. 2016, ¢.j. 7 As 222/2016 - 26, Nejvyssi spravai soud navrh
na osvobozeni od soudnich poplatki zamitl a soucasné stézovatele znovu vyzval k zaplaceni
soudniho poplatku ve lhut¢ 2 tydna ode dne doruceni tohoto usneseni. Zaroven jej poucil
o tom, ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, Nejvyssi spravni soud fizeni
o kasacn{ stiznosti zastavi. Toto usneseni bylo stézovateli doruceno dne 11. 11. 2016 (dorucenka
na ¢.1. 27 soudniho spisu). Poslednim dnem lhuty k zaplaceni soudniho poplatku za kasaéni
stiznost byl tedy patek 25. 11. 2016.

[5] Stézovatel vSak soudni poplatek dosud nezaplatil. Nejvyssi spravni soud proto podle § 9
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s. fizen{ zastavil.

[6] Co se tyce v kasacn{ stiznosti obsazeného podnétu k zahajeni karného fizeni se soudci
krajského soudu, ktefi ve véci rozhodovali, Nejvyssi spravni soud dodava, ze v daném piipadé
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nema pravomoc ¢init v tomto sméru opatfeni (srov. §4 a § 12 s. f.s.). Nejvyssi spravni soud
je sice i karnym soudem podle § 3 zakona ¢. 7/2002 Sb., o fizeni ve vécech soudcu, statnich
zastupct a soudnich exekutord, karné senaty tohoto soudu vsak rozhoduji az o karnych navrzich
podanych karnymi navrhovateli. Tim stézovatel neni. Navrh na zahajeni karného fizeni jsou
opravnény podat pouze osoby taxativné vyjmenované v § 8 odst. 2 uvedeného zakona. Karnym
navrhovatelem ve véci karné odpovédnosti soudce krajského soudu je v prvé fadé pfedseda
daného krajského soudu. Ma-li proto stézovatel za to, ze se v jeho véci soudci krajského soudu
svym jednanim dopustili karného provinéni, je tfeba predev§im uplatnit podnét u piedsedy
Krajského soudu v Brné, ktery je v tom piipadé kompetentni k dalsimu postupu (viz usneseni
Nejvyssiho spravntho soudu ze dne 31. 8. 2016, ¢. j. 8 As 193/2016 - 13, bod 14).

[7] O nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti Nejvys$si spravni soud rozhodl podle § 60
odst. 3 véty prvni ve spojeni s § 120 s. f. s. tak, Zze zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu
nakladu fizeni, nebot’ fizeni o kasaéni stiznosti bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 29. listopadu 2016

JUDr. Tomas Foltas
pfedseda senatu





