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USNESEN i

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy Zdenka Kihna a soudkyn
Daniely Zemanové a Michaely Bejckové v pravni véci zalobkyné: Spartak Rokytnice, a. s.,
se sidlem Horn{ Rokytnice 702, Rokytnice nad Jizerou, zast. Mgr. Davidem Hejzlarem,
advokitem se sidlem 1. mdje 97/25, Liberec Il - Jefab, protizalovanému: Odvolaci
finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427 /31, Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne
12. 3.2015, §. 7044/15/5200-11432-707309, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti
rozsudku Krajského soudu v Usti nad Tabem — pobocka v Liberci ze dne 20.9.2016,
¢j. 59 Af14/2015-140,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z tcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné (déle jen ,stézovatelka®) se kasaéni stiznosti ze dne 13. 10. 2016 domahala
zruseni rozsudku krajského soudu oznaceného v zahlavi. Krajsky soud timto rozsudkem zamitl
jeji zalobu proti rozhodnut{ zalovaného ve véci zvyseni zalobkyni zikladu dané z pifjmu
pravnickych osob.

Podanim ze dne 31.10.2016, které bylo zdejsimu soudu doruceno 31. 10. 2016,
vzala st¢zovatelka kasacni stiznost vyslovné zpét. Navrhovatel muaze vzt svlj navrh zcela
nebo zc¢asti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (§ 37 odst. 4 s. 1. s.). Podle § 47 pism. a) s. 1. s.
soud fizen{ usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

Projev vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti.
Vzhledem k tomu, Ze stézovatelka vzala kasacni stiznost zpét do doby, nez o ni bylo rozhodnuto,

Nejvyssi spravni soud usnesenim fizeni ve véci zastavil podle § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni
s§120s. f. s.

Vyrok o nahradé nakladt fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s,
podle nichz zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brné dne 2. listopadu 2016

Zden¢k Kithn
pfedseda senatu





