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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Jany Brothankové
a soudcu JUDr. Petra Prachy a JUDr. Tomase Langaska v pravn{ véci zalobkyné: T. H. N., zastoupena
Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem, se sidlem Opletalova 25, Praha 1, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincu se sidlem nam. Hrdina
1634/3, 140 21 Praha 4, tykajici se zaloby proti rozhodnuti zalovaného ze dne 21. 9. 2015, ¢. j. MV-
124642-4/SO-2015, o kasac¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 27. 7.
2016, ¢. j. 30 A 141/2015 - 49, spojené s navrthem na pfiznani odkladného acinku kasacni stiznost,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
1I. Zadny z tcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

II. Zalobkyni se vraci soudnipoplatky ve vysi 5.000 K¢, které budou vyplaceny z tétu
Nejvysstho spravniho soudu k rukam zastupce zalobkyné Mgr. Petra Vaclavka, advokata,
se sidlem Opletalova 25, Praha 1, a to do 30 dnu od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

[1] Rozsudkem ze dne 27. 7. 2016, ¢. j. 30 A 141/2015 - 49, zamitl Krajsky soud v Plzni
(dale jen ,,krajsky  soud®) zalobu proti rozhodnuti zalovaného ze dne 21. 9. 2015,
¢. j. MV-124642-4/SO-2015, jimz byla zrusena platnost povoleni zalobkyné k dlouhodobému pobytu
za ucelem slouceni rodiny.

(2] Proti uvedenému rozsudku krajského soudu podala zalobkyné (dile jen ,stéZovatelka®)
dne 1. 9. 2016 blanketni kasa¢ni stiznost spolu s navrhem na pfiznani odkladného ucinku kasacni
stiznosti. Nasledné zaplatila soudni poplatky za kasacni stiznost a navrh na pfiznani odkladného té¢inku
kasacni stiznosti v celkové vysi 6.000 K¢.

[3] Podanim, které bylo doruc¢eno Nejvyssimu spravnimu soudu dne 15. 9. 2016, vzala stézovatelka
svou kasacni stiznost v celém rozsahu zpét, a to véetné navrhu na pfiznani odkladného ucinku kasacni
stiznosti.

[4] Rizeni o kasaéni stiznosti, stejné jako samo fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu,
je pln¢ ovladino zasadou dispoziéni. Uéastnik, kterj podanim kasaéni stiZnosti vyvolava fizeni
o pfezkoumani rozhodnut{ krajského (méstského) soudu, tak zpétvzetim kasacni stiznosti zaklada
povinnost soudu v tomto fizeni nepokracovat. Jelikoz stéZovatelka vzala svou kasacni stiznost
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spolu s navrthem na pfiznani odkladného uc¢inku kasacni stiznosti zpét, Nejvyssi spravni soud fizeni
o kasac¢ni stiznosti zastavil, jak mu to uklada ustanoveni § 47 pism. a) ve spojeni s § 120
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdé¢jsich predpisa (s. f. s.).

[5] O nahradé nédkladt fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni
s §120 s. f. s, podle n¢jz nema zadny z ucastnika pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni
o kasacni stiznosti zastaveno.

[6] Stézovatelka zaplatila soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5.000 K¢ a za navrh
na pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti ve vysi 1.000 Ké¢. Podle ustanoveni § 10
odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon
o soudnich poplatcich®), soud vrati z Gctu soudu zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim
navrhu na zahdjeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné
vsak 0 1.000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pfed prvnim jednanim. Z tohoto duvodu Nejvyssi spravni
soud rozhodl o vraceni zaplaceného soudnfho poplatku za kasacni stiznost snizeného o 1.000 K¢
avraceni celého soudnfho poplatku za navrh na pfiznani odkladného ucinku. Dle § 10a
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich budou poplatky vraceny ve lhat¢ 30 dnt od pravni moci
tohoto usnesen.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 20. zai{ 2016

Mgr. Jana Brothankova

pfedsedkyné senatu





