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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Michala Mazance
a soudcu JUDr. Miloslava Vyborného a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobkyné: N. D.,
zastoupené Mgr. Ing. Vlastimilem MIcochem, advokatem se sidlem Jugoslavskych
partyzana 1603/23, Praha 6, proti zalované: Policie CR, Reditelstvi sluzby cizinecké policie,
se sidlem Olsanska 2, Praha 3, v fizen{ o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 19. 2. 2016,
o navrhu Krajského soudu v Praze na rozhodnuti o piislusnosti,

takto:

v s v I4

K projednani a rozhodnuti véci je mistné pfislusny Meéstskysoud v Praze.

4

Oduiuvodnéni:

Zalobou doruéenou Méstskému soudu v Praze Zalobkyné napadla rozhodnuti
(ptipis zalované) ze dne 19. 2. 2016, ktery obsahuje informaci v ukrajinském jazyce o prekroceni
lhaty 7 dna k uéinéni prohlaseni o imyslu pozadat o mezinarodni ochranu.

Méstsky soud v Praze usnesenim ze dne 11. 5. 2016, ¢. 9 A 50/2016-39, rozhodl
o postoupeni véci Krajskému soudu v Praze. Zduvodnil, Ze napadené rozhodnuti vydalo
Reditelstvi sluzby cizinecké policie, Zatizeni pro zajisténi cizinct Béld — Jezova, se sidlem Béla
pod Bezdézem 29421; sidlo zalovaného tak lezi v obvodu Krajského soudu v Praze. Méstsky
soud proto dle § 7 odst. 2 s. f. s. dovodil mistni piislusnost Krajského soudu v Praze
a véc mu postoupil.

Krajsky soud v Praze s postoupenim véci nesouhlasil, a proto véc v souladu s § 7 odst. 5
s. f. s. pfedlozil Nejvyssimu spravnimu soudu k rozhodnuti o mistni piislusnosti. Odkazal
na usneseni Nejvysstho spravniho soudu ¢j. Nad 44/2010-36, podle n¢hoz zafizeni pro zajisténi
cizinct nelze oznacit za zalovaného, nebot’ samotné zafizeni nelze povazovat za entitu nadanou
vefejnopravni subjektivitou a neni samostatnym spravnim organem v ramci policejni hierarchie.
Mistni pfislusnost soudu ve spraivnim soudnictvi je proto nezbytné odvozovat od sidla
zalovaného organu Policie CR. Reditelstvi sluzby cizinecké policie ptitom sidli v Praze,
tedy nikoli v obvodu Krajského soudu v Praze.

Podle § 7 odst. 2 s. f. s. plati, ze nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak, je k fizen{
mistné piislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti
v prvnim stupni nebo jinak zasahl do prav toho, kdo se u soudu domaha ochrany. Ma-li tento
spravni organ sidlo mimo obvod své pasobnosti, plati, Ze ma sidlo v obvodu své ptusobnosti.

Podle § 7 odst. 5 s. f. s. plati, Ze neni-li soud, u n¢hoz byl navrh podan, k jeho vyfizeni
mistné pfislusny, postoupi jej k vyfizeni soudu pfislusnému. Nesouhlasi-li tento soud
s postoupenim véci, predlozi spisy k rozhodnuti o pfislusnosti Nejvyssimu spravnimu soudu.

Rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudu o této otazce jsou soudy vazany.
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V pfedlozené véci se Nejvyssi spravni soud musi zabyvat tim, kde je sidlo spravniho
organu, ktery ve véci rozhodoval v prvnim stupni a soucasné, zda je jeho sidlo uvnitf obvodu
jeho ptsobnosti nebo mimo n¢j. Na posouzeni této otazky zavisi rozhodnuti o pfislusnosti.

Podle usneseni Nejvyssiho spravntho soudu ¢j. Nad 44/2010-36 (vSechna zde citovana
rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu jsou dostupna na www.nssoud.cz), zafizeni pro zajisténi
cizinci neni spravnim organem, ve smyslu legislativni zkratky uvedené v § 4 odst. 1 pism. a)
s. f.s. Nenf taktéz organizaéni soucasti Policie CR, a je tak pojmové vyloudeno povazovat
je za soucast ozbrojeného (bezpecnostniho) sboru. Pokud tedy je v tomto zafizeni ucinéno
prohlaseni o mezinarodni ochrané, jeho adresitem neni zafizeni jako takové, ale pfislusna
organizaéni slozka Policie CR, kterd zde ma své pracovisté. Ta by proto méla byt pasivné
legitimovana v fizeni dle casti tfeti hlavy druhé dilu prvniho soudnfho fadu spravnfho,
je-li prohlaseni o mezinarodni ochrané odmitnuto [§ 3a pism. a) bod 4 zakona ¢. 325/1999 Sb.,
o azylu].

Tento zavér potvrdil i sedmy senat Nejvysstho spravniho soudu v rozsudku
¢j. 7 Aps 3/2011-36.

S ohledem na uvedenou judikaturu Méstsky soud v Praze za zalovaného nespravné
oznacil Reditelstvi sluzby cizinecké policie, Zatizeni pro zajisténi cizinca Béla — Jezova. Tvrzené
sidlo Zalované v Bélé pod Bezdézem je pouze pracovisté Zalované, kterou je spravné Policie CR,
Reditelstvi sluzby cizinecké policie, se sidlem OlSanska 2, Praha 3.

Spravni organ, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvnim stupni nebo jinak zasahl do prav
toho, kdo se u soudu domaha ochrany, ma sidlo v Praze 3, tedy v obvodu ptsobnosti Obvodniho
soudu pro Prahu 3 [srov. piilohu ¢. 4 bod 3 k zikonu ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich,
piisedicich a statni spravé soudi a o zméné nékterych dalsich zdkonu (zdkon o soudech
a soudcich)]. Dle piilohy ¢. 2 bod 1 téhoz zakona do obvodu Méstského soudu v Praze patii
obvody obvodnich soudd pro Prahu 1, Prahu 2, Prahu 3, Prahu 4, Prahu 5, Prahu 6, Prahu 7,
Prahu 8, Prahu 9 a Prahu 10.

S ohledem na vyse uvedené shledal Nejvyssi spravni soud nesouhlas Krajského soudu
v Praze s postoupenim véci Méstskym soudem v Praze diavodnym. Proto rozhodl podle § 7
odst. 5 s. 1. s. tak, ze k fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Policie CR, Reditelstvi sluzby cizinecké
policie, je mistn¢ pfislusny Meéstsky soud v Praze, nebot’ vjeho obvodu se nachazi sidlo
spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvnim stupni. Rozhodnutim Nejvyssiho
spravniho soudu o této otazce jsou soudy vazany.

Pouc¢eni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné 10. srpna 2016

JUDr. Michal Mazanec
pfedseda senatu





