5 As 150/2016 - 17

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudcu JUDr. Jakuba Camrdy a Mgr. Ondfeje Mrakoty v pravni véci zalobce: Z. V., proti
zalovanému: Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, sesidlem 28. fijna 117, Ostrava,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 19. 4. 2016,
¢.j. 19 A 62/2015 - 43,

takto:
I. Kasac¢ni stiznost se odmita.
II. Zadny z Gcastnikd fizeni nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
III.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti ve vysi

5000 K¢, ktery mu bude vyplacen z uctu Nejvysstho spravnitho soudu do 30 dna
od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale jen ,stéZovatel) podal dne 16.6.2016 kasaéni stiznost proti v zéhlavi
uvedenému rozsudku Krajského soudu v Ostravé (dale jen ,krajsky soud®), kterym byla
jako neduvodna zamitnuta Zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 12.10.2015,
¢.j. MSK 126358/2015. Timto rozhodnutim bylo zamitnuto odvolini stézovatele proti
rozhodnuti Magistratu mésta Frydku — Mistku ze dne 24.7. 2015, ¢ j. MMFM 91020/2015,
kterym byl zalobce uznan vinnym ze spachani pfestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. f)
bod 8 zikona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemich komunikacich, a rozhodnuti spravntho
organu . stupné bylo potvrzeno.

Stézovatel ve své kasacni stiznosti namitl, Ze mu nebylo umoznéno predlozit diukazy,
které navrhoval. Dale uvedl, ze ,predlogené diikagy které vyvracely postup spravnibo organu  byly
bagatelizovany a zamitnuty”, a ze ,, spravni organ vynsil mé indispozice a napsal si tam co chtel.” Krajsky
soud se podle stézovatele opiral o vyroky, které stézovatel nevyslovil. Stézovatel namitl poruseni
prava na spravedlivy proces daného Listinou zakladnich prav a svobod.

Stézovatel uvedl, ze ,, 1V yhotoveni bude poddno prostrednictvim pravniho Zdstupce ve lhité cca dyaceti
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dni.
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Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 14.7.2016, ¢.j. 5 As 150/2016 -7 vyzval
st¢zovatele k dolozeni povinného zastoupeni v fizeni o kasacni stiznosti ve lhuat¢ 15 dnt
a k odstranéni vad kasacni stiznosti ve lhuté jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni.
Stézovatel byl poucen o tom, ze pokud nevyhovi vyzvé ve stanovené lhuaté, bude kasacni stiznost
odmitnuta ve smyslu § 46 odst. 1 ve spojeni s § 120 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fad
spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f.s.%). Toto usneseni bylo stézovateli
doruceno dne 20.7.2016, jak vyplyva z dorucenky zalozené ve spisu (§ 50 odst. 1 o.s.f.
ve spojeni s § 42 odst. 5 s. 1. s.).

Dne 27.7.2016 pozadal sté¢zovatel o prodlouzeni lhiuty pro doplnéni kasacni stiznosti
a pfedlozeni plné moci udélené advokatovi, a to z davodu zahraniéni dovolené advokata,
snimzve véci jednd. Nejvy$si spravni soud proto usnesenim ze dne 27.7.2016,
¢. . 5 As 150/2016 - 12, prodlouzil Ihatu pro doplnéni kasacni stiznosti a pfedlozeni plné moci
do 31. 8. 2016. Usnesenti bylo stézovateli doruceno dne 3. 8. 2016.

Vyzvu k dolozeni pravnfho zastoupeni a doplnéni kasacni stiznosti vsak stézovatel
ve stanovené lhate, ani do dne vydani tohoto usneseni, nesplnil.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. {. s. ve spojeni s § 120 s. . s. soud kasacni stiznost odmitne,
nejsou-li splnény jiné podminky fizeni (mj. zastoupeni advokatem dle § 105 odst. 2 s.f.s.)
a tento nedostatek je neodstranitelny, nebo pfes vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto
v fizeni pokracovat.

O nahradé nédklada fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 s. f. s. véty prvni s. f.s.
ve spojeni s § 120 s. f. s. tak, ze zadnému z castnika se nahrada nakladu fizeni nepfiznava,
byl - li navrh odmitnut.

V projednavané véci jsou naplnény zakonné podminky pro vraceni soudniho poplatku
za kasacni stiznost ve vysi 5000 K¢. Stézovatel uhradil soudni poplatek k vizveé soudu pfevodem
na ucet soudu 1.9.2016. Vzhledem k tomu, ze kasacni stiznost byla odmitnuta, aniz by bylo
vydano rozhodnuti o véci samé, byly naplnény podminky pro vriceni soudniho poplatku
zaplacené¢ho zalobcem, jak jsou vymezeny v § 10 odst. 3 véta tfeti ve spojeni s odst. 5 zakona
o soudnich poplatcich. Zaplaceny soudni poplatek bude stézovateli v souladu s § 10a odst. 1
zakona o soudnich poplatcich vyplacen z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnd od pravni
moci tohoto usnesen.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 12. zafi 2016

JUDr. Lenka Matyasova
pfedsedkyné senatu
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