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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté, slozeném z pfedsedy Mgr. Radovana Havelce
asoudcu JUDr. Jana Vyklického a JUDr. Jaroslava Vlasina, v pravni véci zalobce B. J.,
zastoupeného Mgr. Ing. Pavlem Lvem, advokatem se sidlem Valasské Mezifici, Polaskova 2,
proti zalovanému Ministerstvu spravedlnosti, se sidlem Praha 2, Vysehradska 19, v fizen{ o
kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 30. 5. 2016, ¢. j. 6 A
59/2016 — 48,

takto:

I. Kasacéni stiznost se odmita.

II1. Zadny z tcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale ,,stéZovatel®) napadl kasaéni stiznosti usneseni Méstského soudu v Praze
(dédle ,,méstsky soud*) ze dne 30. 5. 2016, ¢. j. 6 A 59/2016 — 48, kterym méstsky soud podle § 47
pism. ¢) soudniho fadu spravniho (dale ,,s. f. s.“), ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich (dale ,,zakon o soudnich poplatcich®) zastavil fizeni o jeho zalobé
pro nezaplaceni soudnfho poplatku. V kasacni stiznosti stézovatel mimo jiné uvadi, Zze soudni
poplatek uhradil dne 30. 5. 2016.

Ze spisu méstského soudu Nejvyssi spravni soud zjistil, ze méstsky soud zastavil f{zeni
poté, kdy usnesenim ze dne 9. 5. 2016, ¢. j. 6 A 59/2016 - 42, stézovateli nepfiznal osvobozeni
od soudnich poplatkii a usnesenim ze dne 10. 5. 2016, ¢. j. 6 A 59/2016 - 46, jej vyzval
k zaplaceni soudniho poplatku ve stanovené lhuté, ktera marné uplynula dne 24. 5. 2016.
Nasledn¢ meéstsky soud usnesenim ze dne 20. 6. 2016, ¢. j. 6 A 59/2016 — 58, usneseni
o zastaveni fizeni zrusil. V odivodnéni uvedeného rozhodnuti uvedl, ze usneseni o zastaveni
fizeni nabylo pravni moci dne 9. 6. 2016, zatimco pfedmétny soudni poplatek byl uhrazen na ucet
meéstského soudu dne 31. 5. 2016.

Nejvyssi spravni soud pfipomina, ze podle § 9 odst. 7 zdkona o soudnich poplatcich
usneseni o zastaveni fizeni pro nezaplaceni poplatku zrusi soud, ktery usneseni vydal, je-li
poplatek zaplacen ve vécech spravniho soudnictvi dfive, nez usneseni nabylo pravni moci. Tak
tomu bylo i v posuzované véci, proto méstsky soud zrusil své ptvodni rozhodnuti o zastaveni
fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku, které v mezidobf jiz stézovatel napadl kasacni stiznosti.
Ze spisu méstského soudu je zfejmé, ze usneseni napadené kasacni stiznosti bylo zruseno
usnesenim méstského soudu ze dne 20. 6. 2016, ¢.j. 6 A 59/2016 — 58, které nabylo pravani moci
dne 3. 7. 2016.
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Za této situace Nejvyssi spravni soud podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s., ve spojeni
s § 120 s. . s., rozhodl o odmitnuti kasa¢ni stiznosti, nebot’ je dan neodstranitelny nedostatek
podminky fizeni o kasa¢ni stiznosti, spocivajici v neexistenci pfedmétu fizeni, tedy napadeného
rozhodnutf méstského soudu.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s.
(v kontextu ustanoven{ § 120 s. f. s.), podle n¢hoz Zadny z Gcastnikdh nema pravo na nahradu
nakladu fizeni, byla-li kasa¢n{ stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 20. ¢ervence 2016

Mgr. Radovan Havelec
pfedseda senatu





