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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudcu Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci zalobkyné: J. P., zast.
Ing. Jitkou Routkovou, danovou poradkyni se sidlem Komenského 87/3, Liberec, proti
zalovanému: Ministerstvo financi, se sidlem Praha 1, Letenska 15, o pfezkoumani rozhodnuti
zalovaného ze dne 7. 3. 2011, ¢. j. 904/23548/2011, o kasaéni stiznosti zalobkyné proti rozsudku
Méstského soudu v Praze ze dne 22. 4. 2016, ¢. j. 5 Af 46/2011 - 44,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
1I. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci dne 26. 5. 2016 kasacni stiznost
zalobkyné (dale jen ,,stézovatelka®) proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 22. 4. 2016,
¢ j. 5 Af 46/2011 - 44, jimz byla zamitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
7.3.2011, ¢ . 904/23548/2011. Zalovan;’r timto rozhodnutim zamitl zadost stézovatelky
o prominuti dané z pfijmu fyzickych osob.

Podle § 4 odst. 1 pism. d) zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, (dile jen
»zakon o soudnich poplatcich®), je spodanim kasacni stiznosti spojen vznik poplatkové
povinnosti (poplatek c¢ini 5.000 K¢). Vzhledem k tomu, Ze stézovatelka nezaplatila soudni
poplatek spolu s podanim kasacni stiznosti, Nejvyssi spravni soud ji usnesenim ze dne 1. 6. 2016,
¢.j. 3 Afs 116/2016 — 15, vyzval k jeho zaplaceni ve lhate jednoho tydne od doruceni usneseni a
soucasn¢ ji poucil o tom, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni podle
§ 9 odst. 1 zikona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni (dale jen ,,s. f. 5.%), zastavi.

Nejvyssi spravni soud dale stézovatelku vyzval, aby ve lhuté jednoho tydne od doruceni
usneseni predlozila soudu plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni
stiznosti, nebo aby ve stejné lhuté prokazala, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je
podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie a poucil ji, ze nebude-li soudu ve
stanovené lhuté pfedlozena plna moc, resp. doklad o vzdélani, Nejvyssi spravni soud kasacni
stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. odmitne.

Shora oznacené usneseni Nejvysstho spravniho soudu bylo zastupkyni stézovatelky
doruceno dne 24.7.2016 (viz dorucenka pfipojend k ¢.1. 24 soudniho spisu). Lhuta jednoho
tydne urcena Nejvyssim spravnim soudem k zaplaceni soudniho poplatku tak pocala bézet
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v pond¢li dne 25. 7. 2016 a uplynula rovnéz v pondéli dne 1. 8. 2016 (viz § 40 odst. 1 az 3 s. f. s.;
Nejvyssi spravni soud podotyka, Ze usneseni bylo doruceno i1 samotné stézovatelce na jeji adresu,
a to jiz dne 7. 6. 2016 — viz dorucenka pfipojena k ¢. . 16 soudniho spisu.). Stézovatelka nicméné
na vyzvu soudu nikterak nereagovala a soudni poplatek ani do dnesnfho dne nezaplatila.

Podle § 47 pism. c) s. f. s. ,[s|oud rigeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo vldstni
gdkon. "

Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ,,[n]ebyl-li poplatek za 1izent splatny poddnin
ndvrbu na abdjeni 1izent, odvoldni, dovoldni nebo kasacni stignosti aplacen, sond vyzve poplatnika k jebo
gaplacent ve lhité, kteron mu uris; po marném uplynuti této ity soud rizent 3astavi.

Stézovatelka byla fadné vyzvana k zaplaceni soudniho poplatku a poucena o nasledcich,
které nastoupi v pifipad¢, ze tak neucini. Navzdory této vyzveé a nalezitému pouceni viak ve
stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatila, proto Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni
stiznosti zastavil podle § 47 pism. c) s. . s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich.

Pro uplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze stézovatelka ve stanovené lhité nedolozila
soudu ani plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacn{ stiznosti, resp. doklad
o vysokoskolském pravnickém vzdélani, ¢imz nesplnila ani dal§$i podminku fizeni o kasacni
stiznosti (viz § 105 odst. 2's. . s.).

O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3
veéty prvni s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona. Jelikoz fizeni bylo zastaveno, zadny z Gcastnika
nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pfipustné.

V Brné¢ dne 3. srpna 2016

JUDr. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





