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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Jiffho Pally a Mgr. Alese Roztocila v pravni véci zalobcee: A. H., proti
zalovanému: Krajsky soud v Praze, se sidlem Namésti Kinskych 5, Praha 5, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 26. 4. 2016, ¢. j. 48 A 37/2016 —
17,

takto:
I. Rizeni o kasac¢ni stiznosti se zastavuje.
I1. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci dne 16. 5. 2016 kasacni stiznost
zalobce (dale jen ,,sté¢zovatel”) proti shora oznacenému usneseni Krajského soudu v Praze ze dne
26. 4. 2016, ¢.j. 48 A 37/2016 — 17, jimz byla odmitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti
zalovaného — usneseni ze dne 15. 2. 2016, ¢.j. 46 A 112/2015 — 35. V odiivodnéni napadeného
usneseni krajsky soud uvedl, Zze toto rozhodnuti vydal soud v soudnim fizeni spravnim podle
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,soudni fad
spravni® nebo ,s. f. 5.), tj. pfi vykonu soudnictvi, nikoliv vykonu vefejné spravy. V takovych
vécech neni dana pravomoc soudu rozhodujicich ve spravnim soudnictvi. Krajsky soud proto
zalobu podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. odmitl.

(2] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich pfedpisu (dile jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), je s podanim kasaéni stiznosti
spojen vznik poplatkové povinnosti (poplatek ¢ini 5.000 K¢). Vzhledem k tomu, Ze stézovatel
nezaplatil soudn{ poplatek spolu s podanim kasacni stiznosti, Nejvyssi spravni soud jej usnesenim
ze dne 18. 5. 2016, ¢.j. 4 As 110/2016 — 13, vyzval k jeho zaplaceni ve lhaté sedmi dna od dne
doruceni usneseni a soucasné jej poucil o tom, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhaté zaplacen,
soud fizeni zastavi podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. c)
s. . s. Nejvyssi spravni soud dale stézovatele vyzval, aby ve lhuaté patnacti dn od doruceni
usneseni pfedlozil soudu plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasaéni
stiznosti, nebo aby ve stejné lhuté¢ prokazal, Ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které
je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie a poucil jej, ze nebude-li soudu
ve stanovené lhit¢ pfedlozena plna moc, resp. doklad o vzdélani, Nejvyssi spravni soud kasacni
stiznost odmitne podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s.

[3] Dne 30. 5. 2016 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno podani stézovatele, v némz
pozadal o osvobozeni od soudnich poplatki a ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti.
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(4] Nejvyssi spravni soud nasledné usnesenim ze dne 31. 5. 2016, ¢.j. 4 As 110/2016 — 29,
zamitl stézovatelovy navrhy na osvobozeni od soudnich poplatkt a ustanoveni zastupce, nebot’
shledal, ze kasac¢ni stiznost stézovatele je zjevné neuspésnym navrhem ve smyslu § 36 odst. 3
s. f. s., jelikoz stézovatelem podana zaloba nemuze byt ve spravnim soudnictvi projednana;
nejedna se totiz o zalobu proti rozhodnuti spravniho organu ve smyslu § 65 odst. 1 s.f.s.,
ani o navrh na zahajeni jinych fizeni, jez soudni fad spravni predpoklada. Nejvyssi spravni soud
proto stézovatele vyzval, aby setrva-li na podané kasacni stiznosti, pfedlozil soudu ve lhaté sedmi
dntt od doruceni usneseni plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni
stiznosti, nebo ve stejné lhut¢ prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie, a aby ve stejné lhaté rovnéz zaplatil soudni
poplatek za podanou kasacn{ stiznost ve vysi 5.000 K¢. Zaroven stézovatele poucil, kromé jiného,
o tom, ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni zastavi podle § 9
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s.

[5] Usneseni Nejvysstho spravatho soudu ze dne 31.5.2016, ¢.j. 4 As 110/2016 — 29,
bylo stézovateli doruc¢eno vhozenim do jeho domovni schranky dne 6. 6. 2016 (viz dorucenka
pfipojena k usnesenf). Lhita sedmi dni urcena Nejvy$sim spravnim soudem k zaplaceni
soudniho poplatku tak pocala bézet v utery dne 7. 6. 2016 a uplynula v pondéli dne 13. 6. 2016.
Stézovatel nicméné na vyzvu soudu nikterak nereagoval a soudni poplatek ani do dnesniho dne
nezaplatil.

[6] Podle § 47 pism. c) s. f. s. ,,[s|oud rigeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo vldstni
gdkon.

[7] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ,,[n|ebyl-lii poplatek 3a 1izent splatny poddnin
ndvrbu na Zabdjeni 1izent, odvoldini, dovoldni nebo kasacni stignosti aplacen, sond vyzve poplatnika k jeho
zaplaceni ve lhité, kteron mu urit; po marném uplynuti této lhiity soud rizent Zastavi.

[8] Stézovatel byl fadné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a poucen o nasledcich, které
nastoupi v pfipadé¢, ze tak neucini. Navzdory této vyzvé a nalezitému pouceni vsak stézovatel
ve stanovené lhut¢ soudni poplatek nezaplatil, proto Nejvyssi spravni soud fizeni o kasaéni
stiznosti zastavil podle § 47 pism. c) s. . s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich.

[9] O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3
veéty prvni s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona. Jelikoz fizeni bylo zastaveno, zadny z Gcastnika
nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pfipustné.

V Brné dne 21. ¢ervna 2016

JUDt. Dagmar Nygrinova
pfedsedkyné senatu





