1 Ads 93/2016 - 21

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniové
a soudci JUDr. Marie Ziskové a JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci zalobce: J. Z., zastoupeny
Mgr. Antoninem Novikem, advokitem se sidlem tf. Kosmonauta 989/8, Olomouc, proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1, Praha 2,
o zalob¢ proti rozhodnuti Zzalovaného ze dne 14. 10. 2014, ¢. j. MPSV-UM/9650/14/4S-OLK, v
fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé - pobocky v
Olomouci ze dne 29. 2. 2016, ¢. j. 72 Ad 35/2014 - 35,

takto:

I. Kasacéni stiznost se odmita.

IL. Zadny z tcastnikt fizeni nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduiuvodnéni:

[1] Podanou blanketni kasacni stiznosti zalobce (dale téz ,stézovatel) napadl v zahlavi
oznaceny rozsudek Krajského soudu v Ostravée - pobocky v Olomouci.

2] Nejvyssi spravai soud stézovatele usnesenim ze dne 20. 4. 2016, ¢.j. 1 Ads 93/2016 - 12,
vyzval, aby ve smyslu § 106 odst. 3 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fidu spravniho (dile jen
»,8. . 8.) ve Ihtté jednoho meésice doplnil kasacni stiznost o divody, pro které napada rozsudek
krajského soudu. Soucasné stézovatele vyzval, aby ve lhaté jednoho tydne pfedlozil plnou moc
udélenou jim advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti nebo prokazal,
ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon
advokacie.

[3] Uvedené usneseni Nejvysstho spravniho soudu bylo stézovateli doruceno vhozenim
do schranky (§ 50 odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb., Obcanského soudniho fidu pouzity na ziklade
§ 42 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. f.s.) dne 21. 4. 2016 a tohoto dne tedy nabylo pravni moci
(§ 54 odst. 5s. 1. s.). Dle § 40 odst. 2 s. f. s. Ihata urcena podle mésict konc{ uplynutim dne, ktery
se svym oznacenim shoduje se dnem, jez urcil pocatek lhuaty (v tomto pifpadé by slo o sobotu
21. 5. 2016). Ptipadne-li posledni den lhuty na sobotu, nedé¢li nebo svatek, je podle § 40 odst. 3
s. f. s. poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Mésicni lhita pro doplnéni
kasacni stiznosti tak uplynula v pondéli 23. 5. 2016. Stézovatel v soudem stanovené lhuté kasacni
stiznost nedoplnil a neodstranil tak vady kasacni stiznosti, pro které neni mozné v fizeni
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pokracovat. Nejvyssi spravni soud sice dne 25.5.2016 obdrzel doplnéni kasacni stiznosti
st¢zovatele, které ovSem bylo pfedano k postovni pfepravé dne 24. 5. 2016, tedy den po lhuaté
stanovené k doplnéni. K tomuto podani z diavodu opozdénosti tedy neni mozno piihlizet.
Nejvyssi spravni soud proto podle § 120 ve spojeni s § 37 odst. 5 s. . s. rozhodl o odmitnuti
kasacni stiznosti.

(4] Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s., podle
nichz zadny z ucastnfki nema pravo na nahradu nakladu fizeni, pokud byla kasacni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 26. kvétna 2016

JUDx. Lenka Kaniova
pfedsedkyné senatu
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