9 As 70/2016 - 24

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Barbary
Pofizkové a soudct JUDrx. Petra Mikese, Ph.D., a JUDr. Radana Malika v pravni véci zalobkyné:
R. Hero property, s.r.o., se sidlem Zamecka 47/11, Mikulov, zast. JUDr. Tomasem Rybéafem,
Ph.D., advokatem se sidlem Purkyfiova 2121/3, Praha 1, proti zalovanému: Méstsky ufad
v Mikulové, se sidlem Namésti 1, Mikulov, ve véci ochrany pfed nezakonnym zasahem
zalovaného, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne
4. 2.2010, ¢.j. 30 A 15/2016 — 27,

takto:
I. Rizenio kasacnistiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Géastniki nem 4 pravo nanihradu niklada fizeni o kasaéni stiznosti.
Odtvodnéni:

[1] Podanou kasac¢ni stiznosti se zalobkyné¢ (dale jen ,,stézovatelka®) domaha zruseni shora
uvedeného usneseni Krajského soudu v Brné, kterym byla odmitnuta jeji Zaloba na ochranu
pfed nezakonnym zasahem Zzalovaného.

2] Stézovatelka spole¢né s podanou kasacéni stiznosti nezaplatila soudni poplatek
s ni spojeny. Nejvyssi spravni soud ji proto vyzval usnesenim ze dne 26. 4. 2016,
¢.j. 9 As 70/2016 - 20, aby jej zaplatila. Toto usneseni bylo doruceno zastupci stézovatelky dne
26. 4. 2016

[3] Dle §2 odst.2 pism.b) zikona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich predpist (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), je ve vécech spravniho soudnictvi
poplatnikem poplatku za fizeni ten, kdo podal kasac¢ni stiznost. U poplatku za fizeni vznika
poplatkova povinnost podanim kasacni stiznosti a timto okamzikem je téz poplatek splatny
[§ 4 odst. 1 pism. d) a § 7 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich]. Tento poplatek je dle polozky
¢. 19 sazebniku poplatkd, ktery tvofi pfilohu k zakonu o soudnich poplatcich, ve vysi 5 000 Ké.

[4] Dle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim
navrhu na zahdjeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasa¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhate, kterou mu urci; po marném uplynuti této lhity soud fizeni
zastavi. Dle § 9 odst. 3 citovaného zakona soud poplatnika ve vyzvé pouci o tom, ze f{zeni
zastavi, jestlize poplatek nebude ve stanovené lhuté zaplacen.

[5] Podle pravidel pro pocitani lThat uvedenych v § 40 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudntho fadu spravniho, ve znéni pozdé¢jsich pfedpist (dale jen ,s. f.s.), lhata k dhradé
soudniho poplatku uplynula dne 3. 5. 2016. Stézovatelka v této lhuté ani do dnesnfho dne soudni
poplatek nezaplatila, a proto Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni stiznosti zastavil podle
§ 47 pism. c) ve spojeni s § 120 s. f. s. a ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.
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[6] O nahradé¢ nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3, véty prvni, s.f.s.
ve spojeni s § 120 s.f.s. tak, Zze zadny z ucastniki nema pravo nahradu nakladt fizeni,
jelikoZ fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 10. kvétna 2016

JUDr. Barbara Potizkova
predsedkyné senatu





