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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy Mgr. Davida Hipsra
a soudcu JUDr. Tomase Foltase a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobkyné: P. B., proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25, Praha 5, v fizeni o
kasacni stiznosti Mgr. Alese Zapletala proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 25. 2. 2016,
¢.j. 33 Ad 8/2015 - 47,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II1. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu nakladua fizeni.

Odiuvodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci dne 31. 3. 2016 kasacni stiznost
proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 25. 2. 2016, ¢. j. 33 Ad 8/2015 - 47. Kasacni
stiznost podal dne 15. 3. 2016 u Krajského soudu v Brné¢ jménem zalobkyne Mgr. Ales Zapletal,
advokat se sidlem Masarykovo namésti 122, Hranice.

2] Jelikoz kasacni stiznost neobsahovala vsechny nalezitosti podle ustanoveni § 37 odst. 3
austanoveni § 106 odst. 1 s. f. s., vyzval Nejvyssi spravni soud Zalobkyni (prostfednictvim
Mgr. Alese Zapletala, ktery zastupoval zalobkyni v fizeni pfed krajskym soudem) usnesenim
ze dne 12. 4. 2016, ¢. j. 7 Ads 52/2016 - 5, aby ve lhut¢ jednoho mésice ode dne doruceni
usneseni uvedla, zjakého duavodu byla kasacni stiznost podana, vjakém rozsahu rozhodnuti
krajského soudu napada a ¢eho se kasacni stiznosti domaha. Soucasné Nejvyssi spravni soud
zalobkyni citovanym usnesenim vyzval podle § 105 odst. 2 s. f. s. k tomu, aby ve lhaté jednoho
mésice ode dne doruceni usneseni predlozila plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani
v fizeni o kasacéni stiznosti, nebo ve stejné lhaté prokazala, Zze ona ¢i jeji zaméstnanec
ma vysokoskolské pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

[3] Usneseni ze dne 12. 4. 2016, ¢.j. 7 Ads 52/2016 - 5, bylo Mgt. Alesi Zapletalovi doruceno
dne 12. 4. 2016. Lhuta ke splnéni povinnosti ve smyslu platné pravni apravy uplynula ve ctvrtek
dne 12. 5. 2016. Na vyzvu zdejsitho soudu ve stanovené lhité, a ani pozdéji, nebylo reagovano.

(4] Nejvyssi spravni soud proto piipisem ze dne 26. 5. 2016 vyzval Mgr. Alese Zapletala,
aby ve lhuté péti dni ode dne doruceni piipisu dolozil, ze byl Zalobkyni zmocnén k podani
kasacni stiznosti. Piipis byl Mgr. Alesi Zapletalovi dorucen dne 26. 5. 2016. Ani na tuto vyzvu
zdejstho soudu nebylo ve stanovené lhuté, ktera uplynula v pondéli dne 2. 6. 2016, a ani pozdéji,
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nijak reagovano. Ke dni vydani tohoto rozhodnuti nebyla zdejsimu soudu dolozena plna moc
udélena zalobkyni advokatovi k podani kasa¢n{ stiznosti ani k fizeni o této kasacni stiznosti.

[5] Kasac¢ni stiznost proti rozhodnuti krajského soudu ve spravnim soudnictvi muze podat
pouze osoba, ktera byla ucastnikem fizeni, z n¢hoz toto rozhodnuti vzeslo, v daném piipadé tedy
pouze zalobkyné ¢i jejim jménem advokat, kterému udélila plnou moc pro fizeni o kasacni
stiznosti. Vzhledem k tomu, Zze v daném piipadé¢ kasacni stiznost proti rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 25. 2. 2016, ¢. j. 33 Ad 8/2015 - 47, podal Mgt. Ale§ Zapletal, aniz by dolozil,
ze byl k jejimu podani Zalobkyni zmocnén, je kasac¢ni stiznost nutno odmitnout podle ust. § 46
odst. 1 pism. ¢) s. f. s. ve spojeni s ust. § 120 s. f. s., nebot’ byla podana osobou k tomu zjevné
neopravnénou.

[6] Nejvyssi spravni soud nad ramec vyse uvedeného dopliuje, ze kasacni stiznost nebyla
pfes vyzvu soudu doplnéna o zakonné nalezitosti, coz by mélo samo o sob¢ za nasledek nutnost
jejfho odmitnuti pro neodstranéni vad dle ust. § 37 odst. 5 s. . s. ve spojeni s § 120 s. f. s.
(viz napt. usneseni Nejvysstho spravatho soudu ze dne 2. 5. 2016, €. j. 7 Afs 44/2016 - 19).

[7] O nahradé nakladd fizeni o kasacni stiznosti Nejvys
odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. . s., podle kterého nema
nakladu fizeni, byla-li kasa¢n{ stiznost odmitnuta.
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spravni soud rozhodl podle § 60
adny z ucastnikt pravo na nahradu
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Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pfipustné.

V Brné dne 30. ¢ervna 2016

Mgr. David Hipsr
pfedseda senatu





