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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenat¢ slozeném z pfedsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudca JUDr. Jiftho Pally a Mgr. Alese Roztocila v pravni véci zalobce:
Odborovy svaz zdravotnictvi a socialni pée Ceské republiky, IC: 002 25 509,
se sidlem Konévova 1107/54, Praha, zast. JUDr. Miroslavem Zamiskou, advokatem,
se sidlem Na pitkopé 957/23, Praha, proti zalovanému: Ufad pramyslového vlastnictvi,
se sidlem Antonina Cermaka 2a, Praha, za dcasti osob zucastnénych na fizenf:
I) Mlada fronta a.s., IC: 492 40 315, se sidlem Mezi Vodami 1952/9, Praha, a IT) MF MEDICAL
& DIGITAL MEDIA s.r.o., IC: 018 47 082, se sidlem Mezi Vodami 1952/9, Praha, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne 15. 1. 2016,
¢.j. 8 A183/2012 74,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladua fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci dne 29. 1. 2016 kasacni stiznost
zalobce (dale jen ,sté¢zovatel) proti shora oznacenému rozsudku Méstského soudu v Praze,
jimz byla zamitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti pfedsedy Zzalovaného ze dne 31.10.2012,
& j. O-445810/59452/2010/UPV, ve véci ochranné znamky.

(2] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich pfedpisu (dile jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), je s podanim kasaéni stiznosti
spojen vznik poplatkové povinnosti, pficemz poplatek ¢ini 5.000 K¢ (viz polozka 19 Sazebniku
poplatki, jenz je piilohou zakona o soudnich poplatcich). Vzhledem ktomu, Ze stézovatel
soucasn¢ s podanim kasacni stiznosti nezaplatil soudni poplatek, Nejvyssi spravni soud
jej usnesenim ze dne 2. 2. 2016, ¢. j. 4 As 19/2016 — 17, vyzval k jeho zaplaceni ve lhuté sedmi
dnt ode dne doruceni usneseni a poucil jej, ze nebude-li poplatek ve stanovené lhute zaplacen,
soud fizeni zastavi podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. c)
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdé¢jsich predpist (dale jen ,,s. . 5.).
Soud poucil stézovatele rovnéz o tom, ze ma-li za to, ze jsou u néj ve smyslu § 36 odst. 3 s. f. s.
splnény podminky pro ¢astecné ¢i plné osvobozeni od soudnich poplatkt, muze ve stejné lhate
pozadat soud o osvobozeni od soudnich poplatka.

[3] Vyse uvedené usneseni Nejvyssiho spravntho soudu bylo pravnimu zastupci stézovatele
doruceno dne 4. 2. 2016 (viz dorucenka pfipojena k usneseni na ¢.1. 17 spisu zdejstho soudu).
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Lhiata sedmi dnt urcéena Nejvy$sim spravnim soudem k zaplaceni soudniho poplatku
tak pocala bézet dne 5.2.2016 a uplynula dne 11. 2. 2016. Stézovatel vSak ve stanovené lhuaté
aani do dnesnfho dne soudni poplatek nezaplatil, pficemz ani nepozadal soud o osvobozeni
od soudnich poplatkd.

(4] Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, ,,[n]eby/-lii poplatek za rizeni splatny podanin
ndavrbu na ahdjeni 1izent, odyoldni, dovolini nebo kasacni stinosti zaplacen, sound vyzve poplatnika
k jebo zaplaceni ve lhité, kteron mu urii; po marném uplynuti této lhity sound 1izeni gastavi.” Podle § 47
pism. ) s. f. s., ,,[s|oud 1izeni usnesenim gastavi, stanovi-lIi tak tento nebo ldstni dakon.

[5] Stézovatel byl fadné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a poucen o nasledcich,
které nastoupi v pfipad¢ jeho nezaplaceni. Navzdory této vyzve a ndlezitému pouceni vsak
st¢zovatel ve stanovené lhité¢ soudni poplatek nezaplatil, proto Nejvyssi spravni soud fizeni
o kasacni stiznosti zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47
pism. ¢) s. f. s.

[6] O nakladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3
véty prvni s. 1. s. za pouziti § 120 téhoz zakona. Jelikoz fizeni bylo zastaveno, Zzadny z Gcastnika
nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 23. tnora 2016

JUDt. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu





