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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Elisky Cihlarové
asoudcu JUDr. Jaroslava Hubacka a JUDr. Tomase Foltase v pravni véci zalobce: J. H.,
proti zalovanému: Odvolaci finan¢ni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno, v fizeni
o kasacn{ stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 6. 11. 2015,
¢.j. 31 Af29/2015 — 53,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

Odiuvodnéni:

Kasacéni stiznosti podanou v zakonné lhuté se zalobce (dale jen ,,stézovatel”) domahal
zruseni usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 6. 11. 2015, ¢.j. 31 Af 29/2015 — 53,
kterym bylo zastaveno fizeni o jeho zalob¢ proti rozhodnutim Odvolaciho finanéniho feditelstvi
ze dne 19.11. 2014, ¢.j. 30232/14/5100-31462-707633 a ¢. j. 30234/14/5100-31462-707633.
Soucasné sté¢zovatel pozadal o osvobozeni od soudnich poplatki a ustanoveni zastupce pro fizeni
o kasacn{ stiznosti.

Usnesenim ze dne 22. 1. 2016, ¢. j. 7 Afs 306/2015 — 25, Nejvyssi spravai soud navth
na osvobozeni od soudnich poplatki a ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti zamitl
a soucasné znovu stézovatele vyzval k zaplacen{ soudnich poplatkt a k predlozeni plné moci
udélené advokatovi k zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti nebo prokazani, Ze jeho
zamestnanec nebo on sam ma vysokoskolské pravnické vzdélani. Ke splnéni téchto povinnosti
mu stanovil lhatu 1 tydne od doruceni usneseni a poucil ho o nasledcich nezaplaceni poplatku
a nedolozeni splnéni podminky podle ust. § 105 odst. 2 s. 1. s. ve stanovené lhuté. Toto usneseni
bylo stézovateli doruc¢eno dne 27. 1. 2016. Stézovatel vsak ve stanovené lhuté, a ani do soucasné
doby, soudni poplatky nezaplatil a nedolozZil zastoupeni advokatem, resp. neprokazal, ze jeho
zaméstnanec nebo on sam ma vysokoskolské pravnické vzdélani. V podani ze dne 2. 2. 2016
pouze polemizoval s citovanym usnesenim a znovu pozadal o osvobozeni od soudnich poplatka
a ustanoven{ zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti. Timto podanim se Nejvyssi spravni soud
v$ak vécné nezabyval, nebot’ neobsahovalo zadné nové skutecnosti, ze kterych by vyplyvalo,
ze u stézovatele doslo v mezidobi ke zméné vjeho osobnich, majetkovych ¢i vydélkovych
pomérech.

Podle ust. § 9 odst. 1 zikona ¢. 549/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasacni stiznosti
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zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urcf; po marném uplynuti
této lhuty soud fizeni zastavi.

Podle ust. § 47 pism. ¢) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento
nebo zvlastni zakon.

Jelikoz stézovatel soudni poplatek splatny podanim kasacni stiznosti nezaplatil, Nejvyssi
spravni soud rozhodl podle ust. § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47
pism. c) s. f. s. o zastaveni fizeni o kasacni stiznosti.

O nahradé naklada fizeni bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 3 véta prvni ve spojeni

s § 120 s. f. s. tak, ze zadnému z ucastnfka se nahrada naklada fizeni nepfiznava, jelikoz fizeni
bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pifpustné.

V Brné dne 11. 4nora 2016

JUDr. Eliska Cihlafova
pfedsedkyné senatu





