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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z piedsedkyné JUDr. Marie Ziskové
asoudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci zalobce: V. B.,
zastoupen Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 25, Praha 1, proti zalované:
Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci, se sidlem nim. Hrdint 1634/3, Praha 4,
o zalob¢ proti rozhodnuti zalované ze dne 6. 8. 2014, ¢. j. MV-10744-3/SO/sen-2012, v fizeni
o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 14.10. 2015,
¢.j. 30 A 102/2014 — 49,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
1I. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasaéni stiznost ve vysi 5.000 K&,
ktery bude vyplacen k rukdm jeho pravniho zastupce z uctu Nejvyssiho spravnfho soudu
do 30 dnu od pravni moci tohoto usnesen.

Oduavodnéni:

Shora oznacenym rozsudkem Krajsky soud v Plzni zamitl Zalobu proti rozhodnuti
zalovaného, jimz bylo potvrzeno rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni
politiky ze dne 6. 12. 2011, ¢. j. OAM-49878-13/DP-2011. Tim byla zamitnuta zalobcova zadost
o prodlouzeni doby platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu na tzemi Ceské republiky
za tcelem podnikani.

Tento rozsudek napadl Zalobce (dale jen stézovatel) kasacni stiznosti ze dne 17. 12. 2015.

Podanim dorucenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 21. 1. 2016 vzal stézovatel tuto
kasacni stiznost zpét.

Podle § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. soud fizeni o kasacni stiznosti zastavi,
vzal-li navrhovatel svij navrh zpét. Nejvyssi spravni soud tedy vbodé I. vyroku rozhodl
o zastaven{ fizeni o kasacni stiznosti.

O nahrad¢ nakladu fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud v bodé II. vyroku, a to v souladu
s §60 odst. 3 s.f.s. ve spojeni s § 120 s.f.s., podle néhoz zadny z tcastniki nema pravo
na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.
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Podle ustanoveni § 10 odst. 3 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich predpisu, byl-li navrh na zahajeni fizeni pfed prvnim jednanim odmitnut, soud vrati
z uctu soudu zaplaceny poplatek. Protoze byly splnény zakonné podminky pro vraceni soudniho
poplatku, Nejvyssi spravnf soud v souladu sust. § 10 odst. 3 citovaného zikona rozhodl
tak, jak je uvedeno ve vyroku III. tohoto usneseni.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 27. ledna 2016

JUDr. Marie Ziskova
pfedsedkyné senatu





