5 Azs 234/2015 - 12

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudcti JUDr. Jakuba Camrdy a Mgr. Ondfeje Mrakoty v pravni véci zalobce: N. S., zast.
Mgr. Ing. Janem Prochdzkou, advokitem se sidlem v Praze, Karolinska 654/2, proti zalované:
Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie Usteckého kraje, se sidlem v Usti nad
Labem, Masarykova 27, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Usti nad Tabem ze dne 10. 11. 2015, &.§. 75 A 27/2015 - 24,

takto:
I Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Kasa¢ni stiznosti se zalobce (dile jen ,,stézovatel) domahal zruseni rozsudku Krajského
soudu v Usti nad Labem (dile jen ,krajsky soud®), kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti
rozhodnuti Zalované ze dne 25.9. 2015, ¢ j. KRPU-206553-16/CJ-2015-040022, kterym bylo
rozhodnuto, ze se stézovatel podle § 124 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu
cizincd na tzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpisi
(dale jen ,,zakon o pobytu cizinci®), zajist'uje za ucelem spravniho vyhosténi a podle ustanoveni
§ 124 odst. 3 zakona o pobytu cizinci byla stanovena doba zajisténi na 90 dnt od ode dne
omezeni osobni svobody stézovatele, které nastalo dne 23. 9. 2015 v 16.30 hodin.

Protoze podana kasacni stiznost neobsahovala nalezitosti v souladu s § 106 odst. 1 s. f. s.;
nebylo zfejmé, v jakém rozsahu a z jakych davodu stézovatel rozsudek krajského soudu napada,
proto byl stézovatel v souladu s § 106 odst. 3 s. . s. usnesenim ¢.j. 5 Azs 234/2015 -9, ze dne
27.11. 2015, vyzvan k doplnéni kasa¢ni stiznosti ve lhuté jednoho mésice od doruceni usnesent.
Soucasné byl poucen o nasledcich nesplnéni vyzvy.

Usneseni bylo stézovateli, resp. jeho pravaimu zastupci, dodano do datové schranky dne
1. 12. 2015, 15:28:20, doruceno té¢hoz dne 21:21:01. Lhuta k doplnén{ kasacni stiznosti uplynula
dne 1.1.2016; vzhledem k tomu, Ze uvedeny den je statnim svatkem, nastal konec lhity
k doplnéni kasacni stiznosti dne 4. 1. 2016 (§40 odst. 3s. f. s.).

Vzhledem k tomu, Ze sté¢zovatel vady kasacni stiznosti neodstranil, nelze v fizeni
pokracovat; soudu tak nezbylo nez v souladu s § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. f. s. kasacni
stiznost odmitnout.
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O nakladech fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 s. . s.; zadny z tcastnikti nema
pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni Proti tomutousneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 6. ledna 2016

JUDr. Lenka Matyasova
pfedsedkyné senatu





