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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Jakuba Camrdy
asoudcu JUDr. Lenky Matyasové a Mgr. Ondfeje Mrakoty v pravni véci zalobce: V. K.,
zastoupeného Mgt. Jaroslavem Topolem, advokatem se sidlem Praha 4, Na Zlatnici 301/2, proti
zalovanému: Magistrat mésta Jihlavy, se sidlem Masarykovo namésti 97/1, Jihlava, v fizeni
o kasacnich stiznostech zalobce a zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne
30.9. 2015, ¢.j. 29 A 54/2015 — 35,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti zalobce se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduiuvodnéni:

Zalobce podal dne 16.11.2015 u Nejvyssiho spravntho soudu kasaéni stiZnost proti
shora oznacenému rozsudku, kterym Krajsky soud v Brné vyhovél jeho Zalobé na ochranu proti
necinnosti zalovaného v fizeni vedeném pod sp. zn. MMJ/OD/18439/2014. Kasac¢ni stiznost
proti uvedenému rozsudku podal dne 13. 11. 2015 rovnéz Zalovany.

Podanim ze dne 25. 11. 2015 vzal zalobce prostfednictvim svého zastupce svou kasaéni
stiznost zpét.

Podle § 37 odst. 4 s. f. s. muze vzit navrhovatel svij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud
o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni zastavi, vzal-li navrhovatel svuj
navrh zpét. Vzhledem k tomu, Ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
nevzbuzuje pochybnosti, a zalobce vzal svou kasacni stiznost zpét jest¢ pred tim, nez o ni bylo
rozhodnuto, postupoval Nejvyssi spravni soud podle citovanych ustanoveni ve spojeni s § 120
s. I. s. a fizeni o kasacni stiznosti zalobce zastavil. V dané véci bude tedy pokracovat pouze fizeni
o kasac¢ni stiznosti zalovaného.
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Vyrok o nahrad¢ nakladu fizeni o kasacni stiznosti zalobce se opird o ustanoveni
§ 60 odst. 3 s. f. 5. ve spojeni s § 120 s. f. s. Zadny z Gcastnikii nema pravo na nihradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno, s vyjimkou pfipadt, kdy vzal navrhovatel podany navrh zpét
pro pozdéjsi chovani odpurce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele.
O takovy pfipad se ovsem v pfedmétné véci nejedna.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné (§ 53 odst. 3,
§ 120 s. f. s.).

V Brné dne 15. ledna 2016

JUDr. Jakub Camrda
pfedseda senatu





