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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném z pfedsedy Mgr. Radovana Havelce
asoudcu JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Jana Vyklického v pravani véci Zalobce
EVOLUTION GROUP CZ s. t. 0., se sidlem Praha 1, Maltézské namésti 537/4, zastoupeného
Mgr. Petrem Svadlenou, advokitem se sidlem Hradec Kralové, Velké nimésti 135/19,
proti zalovanému Celnimu afadu pro Liberecky kraj, se sidlem Liberec 0, Ceské mladeze 1122,
v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem - pobocky
v Liberci ze dne 25. 9. 2015, ¢. j. 59 A 63/2015 - 50,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladua fizen{ o kasacni stiznosti.
ITI.  Zalobci se vraci cast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 4.000 K¢, ktera mu

bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhate 30 dnt ode dne nabyti pravni
moci tohoto usneseni, a to k rukam zastupce Zalobce, Mgr. Petra Svadleny, advokata
se sidlem Hradec Krilové, Velké namésti 135/19.

Oduvodnéni:

Zalobce (déle jen ,stézovatel®) kasaéni stiznosti brojil proti usneseni Krajského soudu
v Usti nad Labem, pobocky v Liberci (dale jen ,krajsky soud®) ze dne 25. 9. 2015,
¢.j.59 A 63/2015 - 50, jimz krajsky soud zastavil fizeni o zalobé proti rozhodnuti feditele
Celniho afadu pro Liberecky kraj ze dne 14. 7. 2015, ¢ j. 36791-4/2015-560000-61, nebot’
stézovatel neuhradil soudni poplatek. Podanim ze dne 20. 10. 2015, dorucenym Nejvyssimu
spravnimu soudu téhoz dne, vzal stéZzovatel (prostfednictvim svého pravniho zastupce) kasacni
stiznost zpét, nebot’ krajsky soud napadené usneseni zrusil svym usnesenim ze dne 6. 10. 2015,
¢.j. 59 A 63/2015 - 69.

Podle § 37 odst. 4 soudnifho fadu spravniho (dale jen ,.s. f. 5.%), mize navrhovatel vzit
svuj navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl

Podle § 47 pism. a), véty pfed stfednikem s. f. s., soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li
navrhovatel svij navrh zpét.

Vzhledem k tomu, Ze stézovatel vzal svou kasacni stiznost zpét jest¢ pfed tim, nez o ni
bylo zdejsim soudem rozhodnuto, postupoval Nejvyssi spravni soud dle shora citovanych
ustanoveni, ve spojeni s § 120 s. f. s., a fizeni o kasa¢n{ stiznosti zastavil.
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Podle § 10 odst. 3 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpist, soud vrati z Gctu soudu i zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu
na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak
0 1.000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pfed prvnim jednanim. Nejvys$si spravni soud proto vratil
zalobci ¢ast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 4.000 K¢.

O nahrad¢ naklada tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s. f. s,
ve spojeni s § 120 s. 1. s., tak, ze zadny z Gcastnikti nema pravo na ndhradu naklada fizeni, nebot’
fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pfipustné.

V Brné¢ dne 27. fijna 2015

Mgtr. Radovan Havelec
pfedseda senatu





