7 As 210/2015 - 14

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Elisky Cihlafové
a soudcu JUDr. Jaroslava Hubédcka a JUDr. Tomase Foltase v pravni véci zalobcu: a) Ing. J. J.,
b) Ing. M. J., oba zastoupeni Mgr. Jaroslavem Topolem, advokitem se sidlem Na Zlatnici
301/2, Praha 4, proti zalovanému: Méstsky ufad Klatovy, se sidlem ndm. Miru 62, Klatovy,
v fizeni o kasac¢ni stiznosti zalobce a) proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 30. 6. 2015,
¢.j. 30 A 28/2015 — 33,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II1. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni.

Odiuvodnéni:

Podanou kasaéni stiznost{ se zalobce a) [dale jen ,,stézovatel*] domahal zruseni rozsudku
Krajského soudu v Plzni ze dne 30. 6. 2015, ¢.j. 30 A 28/2015 — 33, kterym byla zamitnuta
zaloba na ochranu pfed nezakonnym zasahem Meéstského tfadu Klatovy spocivajicim v odepreni
nahlédnuti do spisu a nevydani usneseni o odepfeni nahlédnuti do spisu. Tento rozsudek byl
dorucen pravnimu zastupci sté¢zovatele dne 30. 7. 2015.

Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval tim, zda kasac¢ni stiznost byla podana v zakonné
lhaté, nebot’ pouze v tomto piipadé muze byt meritorné projednana.

Podle ust. § 106 odst. 2 s.f.s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnu
po doruceni rozhodnuti. V souladu s ust. § 40 odst. 2 a 3 s. f. s. konci lhuty urcené podle tydnu,
mésict nebo rokd uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil
pocatek lhuty. Neni-li takovy den v mésici, kondi lhata uplynutim posledniho dne tohoto mésice.
Ptipadne-li posledni den lhuty na sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize
nasledujici pracovni den.

Vzhledem k tomu, ze dnem, ktery urcil pocatek bé¢hu lhuty pro podani kasacni stiznosti,
byl ¢tvrtek 30. 7. 2015, byl poslednim dnem lhity pro podani kasacni stiznosti ctvrtek 13. 8. 2015.
Kasacnf stiznost vSak byla podana az dne 17. 8. 2015.

Z diavodu vyse uvedenych Nejvyssi spravni soud podle ust. § 46 odst. 1 pism. b)
ve spojeni s § 120 s. f. s. kasac¢ni stiznost odmitl, protoze byla podana opozdéné.
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Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle
kterého zadny =z ucastniki nema pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li kasacni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 3. zaff 2015

JUDr. Eliska Cihlafova
pfedsedkyné senatu





