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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senité slozeném z predsedy Mgr. Radovana Havelce
a soudct JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Jana Vyklického v pravni véci Zzalobcti a) Krajského
regionalniho centra Prahy, se sidlem Praha 3, Milicova 6, b) Krajského regionalniho centra
Stfedoceského kraje, se sidlem Praha 3, Milicova 6, c)Krajského regionalniho centra
Jiho&eského kraje, se sidlem Ceské Budéjovice, Husova 5, d) Krajského regionalniho centra
Jihomoravského kraje, se sidlem Brno, Josefska 15, e) Krajského regionalniho centra Kraje
VysoCina, se sidlem Jihlava, Polenska 2, f) Krajského regionalniho centra
Kralovéhradeckého kraje, se sidlem Hradec Kralové, Rokitanského 61, g) Krajského
regionalniho centra Libereckého kraje, se sidlem Liberec, Rumunskda 655/9, h) Krajského
regionalniho centra Karlovarského kraje, se sidlem Karlovy Vary, Sokolovska 875/167,
ch) Krajského regionalniho centra Pardubického kraje, se sidlem Pardubice, Pernstynska 7,
i) Krajského regionalniho centra Plzefiského kraje, se sidlem Plzen, Tylova 42, j) Krajského
regionalniho centra Ceské uéetni rady pro Ustecky kraj, se sidlem Usti nad Tabem, Velka
Hradebni 484/2, k) Krajského regionalniho centra Zlinského kraje, se sidlem Zlin,
Zarami 4077, proti zalovanému Ministerstvu vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, v fizeni
o kasac¢nich stiznostech Zalobct proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 20. 8. 2015,
¢.j. 9 A23/2014 - 228,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
1I. Zadny z Gcastnikt nem a pravo na nahradu naklada fizenf o kasacnf stiznosti.

Oduvodnéni:

Zalobdi (dale jen ,,stéZovatelé®) svymi kasa¢nimi stiznostmi broji proti shora oznacenému
usneseni Méstského soudu v Praze (dale jen ,,méstsky soud”), kterym bylo zastaveno fizeni
o jejich zalobach proti rozhodnuti zalovaného ze dne 31. 12. 2013, ¢.j. MV-16512-202/VS-2008.

Podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢ 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dile jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), vznika poplatkova
povinnost podanim kasacni stiznosti; dle § 7 odst. 1 citovaného zakona se tedy stal soudni
poplatek za kasacni stiznosti splatnym okamzikem jejtho podani. Soudni poplatek za kasacni
stiznost ¢inf dle polozky 19 Sazebniku poplatkd, ktery je pfilohou zakona o soudnich poplatcich,
c¢astku 5.000 Ke.

Vzhledem k tomu, ze stéZzovatelé soudni poplatky za fizeni o kasacni stiznosti neuhradili,
vyzval Nejvyssi spravni soud kazdého 2z nich wusnesenim ze dne 15. 9. 2015,
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¢.j. 3 As188/2015 - 30 (vyrok L), ke splnéni jejich poplatkové povinnosti, a to ve lhite sedmi
dnt od doruceni tohoto usneseni. Vyrokem II. vySe uvedeného usneseni vyzval Nejvyssi spravni
soud stézovatele rovnéz k predlozeni plné moci udélené stézovateli advokatu (¢i advokatim)
k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti nebo k prokazani, ze jejich povéfeny zaméstnanec nebo
¢len disponuje pravnickym vzdélanim, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie. Toto usneseni bylo do datovych schranek vsech stézovateld doruceno ve ctvrtek
17.9.2015. Sedmidenni lhuta k zaplaceni soudniho poplatku proto uplynula dne 24. 9. 2015,
stézovatelé nicméné toho dne a ani pozdéji soudni poplatky nezaplatili.

Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich plati, ze nebyl-li poplatek za fizeni splatny
podanim navrhu na zahajeni fizen{ zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhute,
kterou mu urcf; po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi.

Podle § 47 pism. ¢) soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s. f. 5.), ve spojeni s § 120 s. . s.,
soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastn{ zdkon. Jelikoz soudni poplatek
nebyl ke dni vydani tohoto usneseni zaplacen (a¢ byli st¢zovatelé k jeho uhradé vyzvani a pouceni
o nasledcich nesplnéni této povinnosti), neni splnéna esencialni podminka, za niz muize fizeni
o kasacni stiznosti prob¢hnout, a proto zdejsimu soudu nezbylo, nez fizeni o kasa¢nich
stiznostech zastavit.

Nejvyssi spravni  soud zdiraznuje, zZe v pfipadé¢ Ilhity stanovené usnesenim
ze dne 15.9. 2015, ¢. j. 3 As 188/2015 - 30, se jednalo o lhutu dodate¢nou — nahradni, nebot’
poplatek za kasacni stiznost je splatny okamzikem jejtho podani. Pravni uprava nadto fakticky
umoznuje uhradit soudni poplatek 1 po lhuté stanovené soudem ve vyzvé, a to az do pravni moci
usneseni o zastaveni fizeni; je tak tfeba uvazovat i s dobou, nez Nejvyssi spravni soud vyda,
respektive dorudi usneseni o zastaveni fizeni. Tato doba je vice nez dostate¢na pro splnéni
poplatkové povinnosti.

Pro uplnost Nejvyss spravni soud dodava, Ze ackoli stézovatelé neodstranili ani dalsi
vadu svych kasacnich stiznosti, a to nedostatek pravniho zastoupeni ve smyslu § 105 odst. 2
s. f. s., pfestoze k tomu byli vyrokem II. usneseni ze dne 15. 9. 2015, ¢ j. 3 As 188/2015 - 30,
vyzvani, Nejvyssi spravni soud nepostupoval podle § 46 odst. 1 pism. a) s. 1. s., ale v rezimu § 47
pism. c) s. f. s., nebot’ postup spocivajici v zastaveni fizeni pro nezaplaceni soudnfho poplatku
ma pfednost pfed jinymi procesnimi postupy.

O nahrad¢ naklada tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s.f. s,

ve spojenis § 120 s. f. s, tak, Ze zadny zucastniki nema praivo nma nahradu nakladd fizeni,
nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brne dne 30. zaf{ 2015

Mgr. Radovan Havelec
pfedseda senatu





