3 As 173/2015 - 21

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senat¢ slozeném z pfedsedy Mgr. Radovana Havelce
asoudcu JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Milana Podhrazkého v pravni véci zalobce
Czech Outdoor s. 1. o., se sidlem Praha 4, Stétkova 1638/18, zastoupeného JUDr. Vladimirou
Glatzovou, advokatkou se sidlem Praha 1, Husova 5, proti zalovanému Magistratu mésta Brna,
se sidlem Brno, Dominikanské nam. 1, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Bmné ze dne 9. 6. 2015, ¢. j. 29 A 56/2015 - 120,

takto:
I Rizenf o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.

III. Zalobd se vraci ¢&st zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 4.000 K,
ktera mu bude vyplacena z uctu Nejvysstho spravniho soudu ve lhuté¢ 30 dna ode dne
nabyt{ pravni moci tohoto usneseni, a to k rukam zastupkyné Zalobce, JUDr. Vladimiry
Glatzové, advokatky se sidlem Praha 1, Husova 5.

Oduavodnéni:

Zalobce (dale jen ,stézovatel) kasa¢ni stiznosti brojil proti rozsudku Krajského
soudu v Brne¢ (ddle jen ,.krajsky soud”) ze dne 9. 6. 2015, ¢ j. 29 A 56/2015 - 120, jimz kajsky
soud zamitl jeho zalobu na ochranu pfed nezdkonnym zasahem zalovaného spravniho
orginu, spocivajicim ve vyzvé zalovaného ze dne 12. 3. 2015, ¢. j. MMB/0102300/2015,
sp. zn. 5400/OD/MMB/0297123/2014, k odstranéni  reklamniho  zafizeni  umisténého
na pozemku parc. ¢ 2801/5, v katastralnim dzemi Zaboviesky [610470] a v zakryti, odstranéni
a likvidaci tohoto reklamniho zafizeni. Podanim ze dne 30.9.2015, dorucenym Nejvyssimu
spravnimu  soudu téhoz dne, vzal stézovatel (prostfednictvim své pravni zastupkyne)
kasacni stiznost zpct.

Podle § 37 odst. 4 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. s.%), muze navrhovatel vzt
svuj navrh zcela nebo zcast zpét, dokud o ném soud nerozhodl

Podle § 47 pism. a), véty pfed stiednikem s. f. s, soud fizeni usnesenim zastavi,
vzaldi navrhovatel sviij navrh zpét.

Vzhledem k tomu, ze stéZzovatel vzal svou kasacni stiznost zpét jest¢ pred tim,
nez o ni bylo zdejSim soudem rozhodnuto, postupoval Nejvyssi spravni soud dle shora
citovanych ustanoveni, ve spojeni s § 120 s. . s., a fizen{ o kasacni stiznosti zastavil.
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Podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
pfedpist, soud vrati z uctu soudu i zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu
na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasa¢ni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak
0 1.000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pied prvnim jednanim. Nejvyssi spravni soud proto vratil
zalobci ¢ast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 4.000 K¢.

O nahrad¢ nakladu tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s. f. s,
ve spojeni s § 120 s. f. s., tak, ze Zzadny z ucastnikt nema pravo na nihradu ndkladta fizen,
nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pipustné.

V Brné dne 7. fijna 2015

Mgr. Radovan Havelec
pfedseda sendtu





