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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Jany Brothankové
asoudct JUDr. Petra Prichy a JUDr. Tomase Langaska v pravni véci zalobce: J. H., proti
zalovanému: Odvolaci finan¢ni feditelstvi, se sidlem Brno, Masarykova 31, Brno, tykajici se
zaloby proti rozhodnuti zalovaného ze dne 18. 6. 2014, ¢.j. 15903/14/5000-14401-711180, v
fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 17. 4.
2015, ¢.j. 31 Af 88/2014 — 40,

takto:

I. Kasacni stizhnost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladua fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

[1] Nejvyssimu spravnimu soudu bylo dne 27. 5.2015 prostfednictvim Krajského soudu
v Hradci Kralové (dale jen ,krajsky soud) doruceno podani zalobce (dale jen ,,stézovatel®)
ze dne 5. 5. 2015, které lze podle obsahu vyhodnotit mimo jiné téz jako kasacni stiznost proti
usneseni krajského soudu ze dne 17. 4. 2015, ¢.j. 31 Af 88/2014 — 40, jimz bylo zastaveno fizeni
pro nezaplaceni soudnfho poplatku.

[2] Nejvyssi spravni  soud vyzval stézovatele usnesenim ze dne 9. 6. 2015,
¢.j. 6 Afs 121/2015 — 5 k zaplaceni soudntho poplatku za kasacni stiznost, k dolozeni povinného
zastoupeni v fizeni o kasacni stiznosti a k odstranéni vad kasacni stiznosti. Podanim ze dne
29. 6. 2015, které bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno dne 7. 7. 2015, stézovatel pozadal
o osvobozeni od soudnich poplatki a ustanoveni zastupce z fad advokatd, jelikoz ma za to,
ze spliuje podminky pro osvobozeni od soudnich poplatkii a soucasné je to nezbytné tfeba
k ochran¢ jeho prav. Spolu s tim téz navrhl zrusit § 105 odst. 2 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni
fad spravni (déle jen ,,s. f. 5.°) 1 zpoplatnéni podani kasacn{ stiznosti soudnim poplatkem.

[3] Usnesenim ze dne 4. 8. 2015, ¢. j. 6 Afs 121/2015 — 12, Nejvyssi spravni soud zamitl
navrh stézovatele na osvobozeni od soudnich poplatki a na ustanoveni zastupce a vyzval jej,
aby ve lhut¢ dvou tydni od doruceni tohoto usneseni bud pfedlozil plnou moc udélenou
advokatovi k zastupovani v fizeni o kasaéni stiznosti, nebo ve stejné lhuaté prokazal,
ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon
advokacie. Didle stézovatele vyzval, aby ve stejné lhuté¢ zaplatil soudni poplatek (podle zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist) za kasacni stiznost ve vysi
5.000 K¢. Citované usneseni bylo stézovateli doruceno dne 20. 8. 2015 uplynutim 10denni lhaty
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k vyzvednuti u poskytovatele postovnich sluzeb, dvoutydenni lhuta ke splnéni vyzev tak uplynula
ve ¢tvrtek dne 3. 9. 2015.

[4] Stézovatel reagoval podanim ze dne 3. 9. 2015, kde uvadi, ze ,,» ndvaznosti na vyrok L, 11,
LI, IV vyse uvedené usneseni Nejvyssiho spravniho soudu e dne 4. 8. 2015, & j. 6 Afs 123/2015 — 12 trpi
gjevmymi nesprdavnostmi, pro kleré je neprezkoumatelné® a ,,zdsilka p. & RR785726501CZ je (pogn. NSS:
viSe uvedené usneseni) obsabujici nebyla a neni 7adné a diinné dorulena“. Pritom opétovné zada
o osvobozeni od soudniho poplatku a ustanoveni zastupce z fad advokata a opétovné se domaha
zruseni ust. § 105 odst. s. f. s. a zruseni zpoplatnéni kasacni stiznosti.

[5] Vyzvu k zaplaceni soudniho poplatku a dolozeni pravniho zastoupeni vSak stézovatel
ve stanovené lhuté, ani do dne vydani tohoto usneseni, nesplnil; nezaplatil soudni poplatek
za kasacni stiznost, ani nedolozil své pravni zastoupeni, pfip. zpusobilost vystupovat v f{zeni
bez advokata. Stézovatel téz nepozadal o dalsi prodlouzeni lhity z vaznych davodu.

[6] Nejvyssi spravni soud proto — v souladu s upozornénim, jehoz se stézovateli v citovaném
usneseni dostalo — kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism.a) ve spojeni s ustanovenim
§ 120 s. f. s. odmitl, nebot’ nebyly splnény podminky fizeni a tento nedostatek pfes vyzvu soudu
nebyl odstranén, procez v fizeni nebylo lze pokracovat. Krom toho by fizeni mohlo
byt i zastaveno pro nezaplacen{ soudniho poplatku.

[7] Podle § 60 odst. 3 s.f.s. vespojeni s § 120 s. f. s. zadny z ucastniki nema pravo
na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.
Pouceni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostiedek piipustny.

V Brné dne 24. zafi 2015

Mgr. Jana Brothankova
pfedsedkyné senatu





