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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudcu Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Jiftho Pally v pravni véci zalobce: D. S., zastoupeny
Mgt. Jaroslavem Topolem, advokatem se sidlem Praha 4, Na Zlatnici 301/2, proti zalovanému:
Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, se sidlem Ostrava, 28. fijna 117, o pfezkoumani
rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 4. 2014, ¢.j. MSK 60287/2014, o kasac¢ni stiznosti zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Ostrave ze dne 13. 4. 2015, ¢. j. 18 A 25/2014 — 34,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita.
1I. Zadny z tcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacn{ stiznosti.
III.  Zalobci se vraci soudni poplatek za kasaéni stiznost ve wvysi 5.000 K¢,

ktery bude z u¢tu Nejvysstho spravniho soudu vyplacen na tucet zastupce zalobce
¢. 2108555672/2700 do tficeti dna od pravai moci tohoto usnesent.

Oduvodnéni:

Zalobce dne 26. 5. 2015 podal kasaéni stiznost proti v zahlavi uvedenému rozsudku
Krajského soudu v Ostrave, jimz byla zamitnuta jeho zaloba ve véci prestupku dle § 125¢ odst. 1
pism. f) bod 2 zdkona ¢. 361/2000 Sb., o silnicnim provozu, ve znéni pozdéjsich predpist.

Nejvyssi spravni soud zjistil, Ze pfedmétna kasacni stiznost nespliuje veskeré nalezitosti
podle § 106 odst. 1 s. f. s., nebot’ neobsahuje zadné konkrétni duvody uvedené v § 103 odst. 1
pism. a) az d) s. f. s. Nejvy$si spravni soud proto Zalobce usnesenim ze dne 8. 6. 2015,
¢.j. 3 As 114/2015 — 25, vyzval k doplnéni kasacni stiznosti tak, aby bylo zfejmé, v cem spatiuje
nezakonnost napadeného rozsudku Krajského soudu v Ostravé. Zaroven jej poucil o tom,
ze neodstrani-li nedostatky kasacni stiznosti, bude tato odmitnuta. Vyzva byla zalobci dorucena
dne 10. 6. 2015, ten vsak zustal necinny a ve stanovené lhite kasacni stiznost nedoplnil.

Nalezitosti kasacni stiznosti jsou stanoveny v § 106 odst. 1 s. 1. s., pokud je podani nema,
musi byt podle odstavce 3 té¢hoz ustanoveni doplnény ve lhuté jednoho mésice od doruceni
usneseni vyzyvajictho k odstranéni vad. V daném pfipad¢ podani zalobce zakonné nalezitosti
neobsahovalo, soud ho k odstranéni nedostatkd vyzval a stanovil k tomu lhatu odpovidajici
zakonu. Zalobce viak ve stanovené Ihaté vady neodstranil. Chybéjici naleZitosti (kasa¢ni dévody)
brani v pokracovani v fizeni, nebot’ v ném je Nejvyssi spravni soud duvody kasacni stiznosti
vazan. Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost Zalobce odmitl podle § 37 odst. 5 s. f. s.
ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s.
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Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s,
podle n¢hoz zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladt fizeni, jestlize byla kasacni
stiznost odmitnuta.

Nejvyssi spravni soud zjistil, ze dne 2. 6. 2015 byla na bankovni ucet Nejvyssiho
spravniho soudu pfipsana c¢astka 5.000 K¢ zaplacena zalobcem jako soudni poplatek za podani
kasacni stiznosti.

Podle § 10 odst. 3 zakona o soudnich poplatcich, soud vriti 3 sictu soudn i zaplaceny poplatek
ga 1izent, ktery je splatny poddanim navrbun na abdjeni 1izent, odvoldani, dovoldni nebo kasacni stignosti, snizeny
0 20 %, negméné vsak o 1.000 Ké bylo-li 1izeni zastaveno pred pronim jednanim. Obdobné vriti sound
poplatnikovi preplatek na poplatkn (odpovidajici ldst poplatkn) vznikly podle § Ga odst. 3, bylo-li rizeni
gastaveno jen iasti. Byl-li navrb na abdjeni vizeni pred pronim jedndnim odmitnut, sond vrati 3 sictu soudu
gaplaceny poplatek.

Nejvyssi spravni soud proto podle § 10 odst. 3 véty tfeti zakona o soudnich poplatcich
rozhodl, ze se Zalobci vraci zaplaceny soudni poplatek. A to na ucet zastupce zalobce, uvedeny
v podani ze dne 29. 5. 2015. Podle § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich bude poplatek
vracen ve lhaté 30 dnt od pravni{ moci tohoto usneseni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiredky pfipustné (§ 53 odst. 3
s. f. s.).

V Brné dne 24. ¢ervence 2015

JUDr. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu
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