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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Michala Mazance
a soudct Mgr. Davida Hipsra a JUDr. Jana Passera v pravn{ véci zalobce: M. P., zastoupené¢ho
Mgt. Jaroslavem Topolem, advokatem se sidlem Na Zlatnici 301/2, Praha 4, proti zalovanému:
Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, se sidlem 28. fijna 117, Ostrava, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 11.2.2015, &. MSK 14786/2015, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Ostrave ze dne 9. 7. 2015, ¢j. 19 A 31/2015 — 22,

takto:

I Kasac¢ni stiznost se odmita.
II. Zadny z Gcastnfki nem a pravo na nahradu nakladua fizeni o kasacni stiznosti.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasaéni stiznost ve vysi 5000 K&.
Tato ¢astka bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravntho soudu do 30 dnt od pravni moci
tohoto usneseni k rukdm zalobcova zastupce Mgr. Jaroslava Topola, advokata se sidlem
Na Zlatnici 301/2, Praha 4.

Oduvodnéni:

I.
1] Rozhodnutim  ze  dne  11.2.2015,  ¢. MSK 14786/20185,  Krajsky  dfad
Moravskoslezského kraje (dale ,,zalovany*) zamitl jako nepiipustné odvolani Ing. M. ]J. proti
rozhodnuti Méstského ufadu Bilovec ze dne 2. 12. 2014, ¢j. OPR/32881-14/3206-2014/Rychv,
kterym byl zalobce uznan vinnym z pfestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 3 zakona
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich ve znéni pozdéjsich pfedpist.

2] Zalobce podal proti rozhodnuti alovaného 7alobu ke Krajskému soudu v Ostravé.
Krajsky soud zalobu odmitl. Usneseni krajského soudu, stejné jako zde uvadeéna judikatura
Nejvyssitho spravniho soudu, je k dispozici na www.nssoud.cz a soud na néj na tomto misté
pro struc¢nost odkazuje.

[3] Zalobce (stézovatel) podal proti usneseni krajského soudu kasaéni stiznost a uvedl,
ze ji doplni na vyzvu soudu a ve lhiuté soudem stanovené. Takto formulovana kasacni stiZnost
nebyla vécné projednatelna, nebot’ vrozporu s § 106 odst. 1 s.f.s. neobsahovala zadny
konkrétné vymezeny duvod, pro ktery stézovatel napadl rozhodnuti krajského soudu. Usnesenim
ze dne 4. 8. 2015, ¢j. 8 As 113/2015 — 10, Nejvyssi spravai soud vyzval stézovatele k odstranéni
této vady ve lhut¢ 1 mésice od doruceni tohoto usneseni, a poucil jej, ze pokud vady kasacni
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stiznosti neodstrani a v fizeni nebude mozné pro tyto nedostatky pokracovat, soud kasacni
stiznost odmitne. Toto usneseni bylo doruceno sté¢zovatelovu zastupci dne 10. 8. 2015.

[4] Stézovatel neucinil az do konce lhuty stanovené mu soudem k odstranéni vad kasacni
stiznosti zadné dalsi podani, kterym by vymezil konkrétni a vécné projednatelné davody,
pro které napadal usneseni krajského soudu. Neucinil tak ani nasledné. Protoze nebylo mozné
pro tento nedostatek pokracovat v fizeni, Nejvyssi spravni soud odmitl kasacni stiznost za pouziti
§ 37 odst. 5s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[5] O nakladech fizen{ rozhodl soud podle § 120 s. . s. ve spojeni s § 60 odst. 3 s. 1. s. tak,
ze zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni, protoze kasacni stiznost byla
odmitnuta.

[6] Stézovatel zaplatil na ucet Nejvysstho spravniho soudu dne 20. 8. 2015 soudni poplatek
za podani kasaéni stiznosti ve vysi 5000 K¢. Podle § 10 odst. 3 7 fine zikona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, soud vrati z Gctu soudu zaplaceny poplatek, byl-li navrh na zahajeni f{zeni
pfed prvnim jednanim odmitnut. Nejvyssi spravni soud proto rozhodl o vriceni zaplaceného
soudniho poplatku ve vysi 5000 K¢ stézovateli k rukam jeho zastupce, a to ve lhat¢ 30 dna
od pravni moci tohoto usneseni podle § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné 27. fijna 2015

JUDt. Michal Mazanec
pfedseda senatu





