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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z JUDr. Jaroslava Vlasina a soudcu
JUDt. Petra Pruchy a JUDr. Jittho Pally v pravni véci zalobce: Ing. P. R., proti zalovanému:
Energeticky regula¢ni ufad, se sidlem Jihlava, Masarykovo namésti 5, o pfezkoumani
rozhodnuti pfedsedkyné Zzalovaného ze dne 29. 12.2014, ¢.j. 04163-26/2014-ERU, v fizeni o
kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Praze z29. 4. 2015,
¢.j. 48 A 24/2015 - 11,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
1I. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale té2 , stéFovatel”) napadl kasaéni stiznosti usneseni Krajského soudu v Praze
2 29. 4. 2015, ¢. j. 48 A 24/2015 - 11, kterym byla odmitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti
pfedsedkyné zalovaného ze dne 29. 12.2014, ¢.j. 04163-26/2014-ERU. Stézovatel pozadal
o osvobozeni od soudnich poplatkii a o ustanoveni advokata pro fizeni o kasacni stiznosti.

Nejvyssi spravai soud usnesenim z 24. 6. 2015, ¢. j. 3 As 112/2015 — 18, obé¢ zidosti
zamitl a vyzval sté¢zovatele, aby ve Ihuté dvou tydnu zaplatil soudni poplatek za kasacni stiznost
(stov. § 4 odst. 1 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich), a aby dolozil povinné
zastoupeni advokitem pro fizeni o kasacni stiznosti (stov. § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, dale téZ jen s 7 5. ).

Usneseni Nejvysstho spraivniho  soudu z 24.6.2015, ¢.§.3 As 112/2015 - 18,
bylo stézovateli doruceno 29. 6. 2015. StéZzovatel na vyzvu ke dni vydani tohoto usneseni
nereagoval a poplatek nezaplatil

Predtim nez se muze meritorné zabyvat kasacni stiznosti, zkouma Nejvyssi spravni soud
vzdy procesni podminky fizeni. K zaplaceni soudniho poplatku za podanou kasacni stiznost
1 k odstranéni nedostatku povinného zastoupeni advokatem v fizeni o kasacni stiznosti Nejvyssi
spravni soud stézovatele vyzval a ke splnéni mu stanovil 1 dodatecnou lhitu.

Vzhledem k tomu, ze soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti nebyl zaplacen
ani po marném uplynuti dodatecné¢ stanovené lhuty, Nejvyssi spravni soud fizeni zastavil
(stov. §9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s.); o tomto
nasledku byl stézovatel ostatné vyrozumeén jiz v usneseni z 24. 6. 2015, ¢. j. 3 As 112/2015 — 18.
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Nejvyssi spravni soud dodava, ze u stézovatele byl naplnén 1 davod pro odmitnuti kasacni
stiznosti podle § 46 pism. a) s. f. s., nebot’ odstranitelny nedostatek podminek fizeni spocivajici
v absenci povinného zastoupeni advokatem pro fizeni o kasacni stiznosti nebyl ani pfes vyzvu
soudu odstranén, a nebylo proto mozno v fizeni pokracovat.

O nakladech fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3 s. f. s., podle né¢hoz

zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo Zzaloba
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostfedek piipustny (§ 53 odst. 3
s. f. s.).
V Brné dne 24. ¢ervence 2015

JUDx. Jaroslav Vlasin
pfedseda senatu





