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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenat¢ slozeném z pfedsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Jiftho Pally a Mgr. Alese Roztocila v pravni véci zalobee: R. S., proti
zalované: Ceska advokatni komora, se sidlem Narodni 16, Praha 1, v fizeni o kasac¢ni stiznosti
zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 28. 4. 2015, ¢.§. 5 A 74/2013 — 27,

takto:
I. Rizeni o kasac¢ni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odiuvodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci dne 14. 5. 2015 kasacni stiznost
zalobce (dale jen ,stéZzovatel) proti shora oznacenému rozsudku Méstského soudu v Praze
(ddle jen ,,krajsky soud) ze dne 28. 4. 2015, ¢. j. 5 A 74/2013 — 27, jimz byla zamitnuta jeho
zaloba proti rozhodnuti zalované ze dne 23.4. 2013, ¢. j. 1077/13. Uvedenym rozhodnutim
zalovana nevyhovéla zadosti zalobce o urceni advokata k poskytnuti bezplatné pravni sluzby.

2] Podle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), je s podanim kasaéni
stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti, pficemz poplatek ¢ini 5.000 K¢ (viz polozka 19
Sazebniku poplatkt, jenz je pfilohou zikona o soudnich poplatcich). Vzhledem k tomu,
ze zalobce soucasné s podanim kasacni stiznosti soudni poplatek nezaplatil, Nejvyssi spravni
soud jej usnesenim ze dne 15. 5. 2015, ¢. j. 4 As 110/2015 — 9, vyzval kjeho zaplaceni
ve lhute sedmi dnu ode dne doruceni usneseni a poucil jej, ze nebude-li poplatek ve stanovené
lhate zaplacen, soud fizen{ zastavi podle ustanoveni § 9odst. 1 zidkona o soudnich
poplatcich ve spojeni s ustanovenim § 47 pism. ¢) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,.s. f. 5.). Soucasné soud zalobce poucil, Ze ma-li
za to, ze jsou u néj ve smyslu ustanoveni § 36 odst. 3 s. f.s. splnény podminky pro castecné
¢i plné osvobozeni od soudnich poplatkia, muze ve stejné lhuté pozadat soud o osvobozeni
od soudnich poplatki.

[3] Nejvyssi spravni soud dale zalobce vyzval, aby ve lhut¢ patnacti dnt ode dne doruceni
usneseni pfedlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti
nebo ve stejné lhuté prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonu vyzadovano pro vykon advokacie a poudil jej, ze nebude-li soudu ve stanovené lhuté
pfedlozena plnd moc nebo doklad o vzdélani, Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitne
podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. Soucasné soud zalobce vyzval, aby ve lhité jednoho
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mésice ode dne doruceni usneseni doplnil kasacni stiznost o vymezeni diivodt podle ustanoveni
§ 103 odst. 1 s.f.s., tedy konkrétnich namitek, pro které shora uvedeny rozsudek krajského
soudu napada a poucil jej, ze nebude-li kasa¢ni stiznost ve stanovené lhuté doplnéna, soud
ji odmitne podle ustanoveni § 37 odst. 5 s. f. s.

(4] Usneseni Nejvysstho spravntho soudu ze dne 15. 5. 2015, ¢. j. 4 As 110/2015 — 9, bylo
stézovateli doruceno vhozenim do jeho domovni schranky dne 21. 5. 2015. Lhuata sedmi dna
urcena Nejvy$sim spravnim soudem k zaplaceni soudniho poplatku tak pocala bézet dne
22.5.2015 a wuplynula vpondéli dne 28. 5. 2015. Stézovatel vsak ve stanovené lhuté
a ani do dnesniho dne soudni poplatek nezaplatil, pficemz ani nepozadal soud o osvobozeni
od soudnich poplatkd.

[5] Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za 1izent splatny
poddnim navrhn na zabdjent 1izent, odvolani, dovolini nebo kasaini stignosti zaplacen, soud vyzve poplatnika
k _jeho zaplacent ve Ihiité, kterou mu urc; po marném uplynuti této lhity soud 1izent zastavi. Podle ustanoveni
§ 47 pism. ¢) s. t. s., soud 173ent usnesenim astavi, stanovi-li tak tento nebo wlastni dkon.

[6] Stézovatel byl fadné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a poucen o nasledcich,
které nastoupi v piipad¢ nezaplaceni. Navzdory této vyzve a néalezitému pouceni viak stézovatel
ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatil, proto Nejvyssi spravni soud fizeni o kasacni
stiznosti zastavil podle ustanoveni § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich ve spojeni
s ustanovenim § 47 pism. ¢) s. f. s.

[7] O nékladech fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud podle ustanoveni
§ 60 odst. 3 véty prvé s. f. s. za pouziti ustanoveni{ § 120 téhoz zdkona. Jelikoz bylo fizeni
zastaveno, zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 3. ¢ervna 2015

JUDr. Dagmar Nygrinova
pfedsedkyné senatu





