7 As 96/2015 - 16

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Elisky Cihlafové
a soudct JUDr. Tomaése Foltase a JUDr. Jaroslava Hubacka v pravni véci zalobce: AZ Radio,
s.1. o., se sidlem Kopernikova 794/6, Praha 2, zastoupeny JUDr. Olgou Erhartovou,
advokatkou se sidlem Safaiikova 17, Praha 2, proti Zalované: Rada pro rozhlasové a televizni
vysilani, se sidlem Skrétova 46/6, Praha 2, v fizeni o kasacni stiznosti Zalované proti rozsudku
Méestského soudu v Praze ze dne 10. 4. 2015, ¢.j. 5 A 7/2015 - 59,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II1. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduiuvodnéni:

Podanou kasa¢ni stiznosti se zalovana (dale jen ,stézovatelka®) domahala zruseni
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 10. 4. 2015, ¢. j. 5 A 7/2015 — 59, a vraceni véci
tomuto soudu k dalsimu fizeni.

Podanim ze dne 11. 5. 2015 stézovatelka Nejvyssimu spravnimu soudu sd¢lila,
ze podanou kasacni stiznost proti rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne 10. 4. 2015,
¢.j. 5 A 7/2015 - 59 bere v plném rozsahu zpét.

Vzhledem k tomu, ze projev vule stézovatelky vyjadfeny v tomto podani nevzbuzuje
zadné pochybnosti o tom, ze jim sté¢zovatelka bere svou kasaéni stiznost zpét, Nejvyssi spravni
soud fizeni o kasacni stiznosti podle ust. 47 pism. a) véta pfed stfednikem za pouziti

ust. § 120 s. 1. s. zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ust. § 60 odst. 3 véty prvé ve spojeni s § 120 s. 1. s.,
podle kterého zadny z ucastniktt nema pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 14. kvétna 2015

JUDr. Eliska Cihlafova
pfedsedkyné senatu





