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OPRAVNE USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl pfedsedou senatu Mgr. Radovanem Havelcem v pravni
véci zalobcet: a) Spolecenstvi vlastnika jednotek pro dam €. p. 1145, ulice Wassermannova,
Werichova, Kovafikova, Praha 5 — Kaskady Barrandov III, se sidlem Praha 5,
Werichova 1145/33, zastoupeny Mgr. Ing. Markem Svehlikem, advokitem se sidlem Praha 1,
Purkytiova 74/2, b) M. S., zastoupeny Mgr. Martinem Svehlikem, advokatem se sidlem Praha 1,
Purkyniova 74/2, proti zalovanému: Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Praha 1,
Marianské nameésti 2, za ucasti osob zucastnénych na fizeni: I) V. H,, II) V. J., IIT) E. H.,,
vsichni zastoupeni Mgr. Ing. Markem Svehlikem, advokatem se sidlem Praha 1, Purkyniova 74/2,
IV) SEA SIDE, SE, se sidlem Praha 1, Purkyniova 74/2, V) FINEP BARRANDOV
ZAPAD k. s., se sidlem Praha 1, Vaclavské nim. 846/1, zastoupeny Mgr. Markem Vojackem,
advokatem se sidlem Praha 1, Na Florenci 2116/15, VI) Méstska ¢ast Praha-Slivenec, se sidlem
Praha — Slivenec, K Lochkovu 6, zastoupena Mgr. Ivanou Sladkovou, advokatkou se sidlem
Praha 5, Janickovo nabfezi 39/51, VII) Méstska cast Praha 5, se sidlem Praha 5,
Nam. 14. ffjna 1381/4, zastoupeni Mgr. FrantiSkem Korbelem, Ph.D., advokitem se sidlem
Praha 1, Na Florenci 2116/15, v fizeni o kasac¢ni stiznosti zalobcl proti usneseni
Méstského soudu v Praze, vyhlaSenému v fizeni vedeném Méstskym soudem v Praze
pod sp. zn. 6 A 54/2014 pfi astnim jednani konaném dne 17. 2. 2015,

takto:

Zahlavi usneseni Nejvyssiho spravntho soudu ze dne 14. 5. 2015, ¢. j. 3 As 85/2015 - 8,
se opravuje tak, ze se na konci posledni véty za slovo ,,vyblasenému“vkladaji slova v fizeni
vedeném Méstskym souden v Praze pod sp. zn. 6 A 54/2014

Odiuvodnéni:

Usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 5. 2015, ¢. j. 3 As 85/2015 - 8§,
bylo rozhodnuto ve véci kasacéni stiznosti zalobct proti usneseni Méstského soudu v Praze,
vyhlasenému pifi astnim jednani konaném dne 17. 2. 2015 v ramci fizeni vedené¢ho u toho soudu
pod sp. zn. 6 A 54/2014. Nejvyssi spravni soud vyrokem I. svého usneseni odmitl kasacni
stiznost pro nepiipustnost [§ 46 odst. 1 pism. d) zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni
(dale jen ,,s. 1. 5.°), ve spojeni s § 120 téhoz zakona] a vyrokem II. téhoZ usneseni rozhodl,
ze zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni{ stiznosti. Nejvyssi spravni
soud nicméné v zdhlavi svého usneseni ze dne 14.5.2015, ¢. j. 3 As 85/2015 - 8, opomnél
nezaménitelné identifikovat fizeni, v ramci n¢hoz bylo napadené usneseni meéstského soudu
vyhlaseno. 1 kdyz z celkového kontextu zahlavi, vyroku a oduvodnéni usneseni ze dne
14.5.2015, ¢. j. 3 As 85/2015 - 8, neni pochyb o tom, v jakém fizeni a kterym soudem bylo
stiznosti napadené usneseni vyhlaseno, pfesto povazoval Nejvyssi spravni soud za vhodné
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své usneseni ve smyslu § 54 odst. 4 véty druhé s. f. s. opravit a pfislusnou spisovou znacku
doplnit do jeho zahlavi.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 11. ¢ervna 2015

Mgr. Radovan Havelec
pfedseda senatu





