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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Kaniové
asoudct JUDr. Marie Ziskové a JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci zalobce: P. C.,
proti zalovanému: Krajsky soud v Brné, se sidlem Rooseveltova 648/16, Brno, o zalobé na
ochranu pfed nezakonnym zasahem spravniho organu, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Cesk;’zch Bud¢jovicich ze dne 6. 3. 2015, ¢.j. 10 A 22/2015 — 33,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II1. Zadny z ucastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Zalobce (dale téz ,stézovatel”) napadl kasaéni stiznosti v zahlavi oznacené usneseni
krajského soudu, kterym byla zamitnuta jeho zadost o osvobozeni od soudnfho poplatku
za zalobu na ochranu pfed nezakonnym zasahem zalovaného.

Nejvyssi spravni soud nemohl o kasaéni stiznosti vécné jednat a odmitl
ji jako opozdénou.

Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s. f. 5.
musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydni po doruceni rozhodnuti. Zmeskani lhuty
k podani kasacn{ stiznosti pfitom nelze prominout.

Usneseni krajského soudu bylo zalobci dorucovano do vlastnich rukou. Z dodejky
obsazené v soudnim spise je zfejmé, ze zasilka byla uloZena a pfipravena k vyzvednuti na posté
dne 10. 3. 2015. Stézovatel si ulozenou pisemnost vyzvedl ve ¢tvrtek dne 19. 3. 2015; timto dnem
tedy bylo usneseni doruceno. Dle § 40 odst. 2 s. . s. lhata uréena podle tydnt kondi uplynutim
dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, jez urcil pocatek lhity. Dvoutydenni lhuta
pro podani kasac¢ni stiznosti tak uplynula ve ¢tvrtek dne 2. 4. 2015. Stézovatel vsak podal kasacni
stiznost k postovni pfepravé dne 7. 4. 2015, tedy po uplynuti zakonné lhuty.

7 uvedeného divodu Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl jako opozdénou
za pouziti § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s.
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O nahradé¢ nakladd fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim
§ 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f.s., podle néjz nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu
nakladt fizeni, byla-li kasa¢n{ stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné dne 20. kvétna 2015

JUDr. Lenka Kaniova
pfedsedkyné senatu





