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USNESENI

Nejvyssi spravnf soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Jakuba Camrdy
a soudct JUDr. Lenky Matyasové a Mgr. Ondfeje Mrakoty v pravnl véci zalobce:
DHL Global Forwarding (CZ) s.r. 0., se sidlem Na Strzi 65, Praha 4, zastoupeny
JUDr. Hanou Nenadalovou, advokatkou se sidlem Apolinafska 6, Praha 2, proti zalovanému:
Generalni feditelstvi cel, se sidlem Budéjovicka 7, Praha 4, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 24. 2. 2015, ¢ j. 3 Af20/2012 — 56,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gcastnfki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

Dne 7.4.2015 byla Nejvy$simu spravnimu soudu dorucena kasa¢ni stiznost zalobce
(stézovatele) proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 24. 2. 2015, ¢. j. 3 Af 20/2012 —56.
Timto rozsudkem méstsky soud zamitl zalobu stézovatele proti rozhodnuti Celniho feditelstvi
Praha ze dne 24. 5. 2012, ¢. j. 6788/2012-170100-21, jimZ bylo zamitnuto odvolini st¢Zzovatele
a potvrzeno rozhodnuti Celniho ufadu Praha 2 ve véci dodatecného vyméfeni celniho dluhu.

Soucasné¢ s podanim kasacni stiznosti vSak stézovatel neuhradil soudni
poplatek za kasa¢ni stiznost. Nejvyssi spravni soud jej proto usnesenim ze dne 9.4.2015,
C.j. 5 Afs 73/2015 — 12, vyzval, aby ve lhité jednoho tydne od doru¢eni tohoto usneseni zaplatil
soudni poplatek ve vysi 5000 K¢.

Shora uvedené usneseni Nejvyssiho sprivaiho soudu ¢.j.5 Afs 73/2015—12 bylo
doruceno zastupkyni stézovatele do datové schranky dne 14. 4. 2015. Lhuta jednoho tydne
pro zaplaceni soudniho poplatku tak uplynula stézovateli dne 21. 4. 2015. Nejvyssi spravni soud
ze spisu zjistil, ze stéZzovatel ve lhuté¢ stanovené uvedenym usnesenim, ani pozdé¢ji, poplatek
za kasacni stiznost neuhradil.

Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo, nez fizeni o kasac¢ni stiznosti podle § 9
odst. 1 i fine zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s.
zastavit.
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Jelikoz bylo fizeni o kasa¢ni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s. 1. s. ve spojen{
s § 120 s. . s. zadny z ucastnika fizen{ pravo na nahradu jeho naklada.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pfipustné (§ 53 odst. 3,
§ 120 s. f.5.).

V Brné dne 23. dubna 2015

JUDr. Jakub Camrda
pfedseda senatu





