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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Elisky Cihlarové
asoudcu JUDr. Tomase Foltase a JUDr. Jaroslava Hubacka v pravni véci zalobce: V. M.,
zastoupeny Mgr. Ing. Vlastimilem Mlcochem, advokatem se sidlem Janiackovo nabfezi 84/9,
Praha 5, proti zalovanému: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci, se sidlem
namésti Hrdint 1634/3, Praha 4, v fizeni o kasaéni stiznosti Zzalobce proti usneseni Krajského
soudu v Hradci Krilové — pobocka v Pardubicich ze dne 20. 2. 2015, ¢.j. 52 A 80/2014 — 50,

takto:

Usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 4. 2015, ¢. j. 7 Azs 72/2015 - 20,

se zruSuje.

Oduiuvodnéni:

Zalobce (dle jen ,stéZovatel) se kasaéni stiznosti doméaha zruSeni usneseni Krajského
soudu v Hradci Kralové — pobocka v Pardubicich ze dne 20. 2. 2015, ¢. j. 52 A 80/2014 — 50,
kterym byla odmitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti Komise pro rozhodovan{ ve vécech pobytu
cizinct ze dne 12. 8. 2014, ¢. j. MV-83505-3/SO/sen-2012.

Protoze stézovatel pfi podani kasacni stiznosti nezaplatil soudni poplatek, byl Nejvyssim
spravnim soudem vyzvan usnesenim ze dne 25. 3. 2015, ¢.j. 7 Azs 75/2015 - 20, aby ve lhtte
5dnt od doruceni tohoto usneseni soudni poplatek uhradil. Toto usneseni bylo zastupci
stézovatele doruceno dne 30. 3. 2015.

V dasledku toho, ze soudni poplatek nebyl ve stanovené lhaté uhrazen, Nejvyssi spravni
soud usnesenim ze dne 9.4.2015, ¢. j. 7 Azs 72/2015 — 20, fizeni o kasacni stiznosti podle
ust. § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist (dile jen ,,zikon o soudnich
poplatcich®), ve spojeni s ust. § 47 pism. ¢) s. f. s. zastavil. Usneseni bylo zastupci stézovatele
doruceno dne 11. 4. 2015.

T¢éhoz dne dorucil sté¢zovatel Nejvyssimu spravnimu soudu podani, jehoz soucasti je vedle
nesouhlasu se zastavenim fizen{ i Zadost o osvobozeni od soudnich poplatk.

Soucasna pravni uprava vyslovné nepamatuje na situaci, kdy stézovatel poda pfed tim, nez
usneseni o zastaveni fizeni nabylo pravni moci, navth na osvobozeni od soudnich poplatku.
Pravni Uprava ostatné explicitné neumoznuje proti usneseni o zastaveni fizeni brojit opravnym
prostfedkem, jak ¢ini stézovatel. Z konstantni judikatury Nejvysstho spravnftho soudu
(stv. rozsudek ze dne 22. 10. 2008, ¢. j. 1 As 31/2008 — 41, rozsudek ze dne 10. 8. 2011,
¢.j. 1 As 74/2011 - 251, rozsudek ze dne 12. 12. 2012, ¢. j. 1 As 163/2012 - 31 atp.), vSak vyplyva,
ze pokud ucastnik fizeni doruci soudu zadost o osvobozeni od soudnich poplatki ve stejny den,
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kdy mu bylo doruceno usneseni o zastaven{ fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku, zrusi soud
usneseni o zastaveni fizeni (§ 9 odst. 7 zakona o soudnich poplatcich) a rozhodne o Zadosti
ucastnika o osvobozeni od soudnich poplatk.

Tato judikatura se sice tyka fizeni o zalobé, analogicky ji vSak lze vztahnout i na f{zeni
o kasacni stiznosti. Neexistuje totiz zadny duvod, aby se toto pravidlo neuplatnilo i v fizeni pfed
Nejvyssim spravnim soudem. Mezi jednotlivymi instancemi spravnich soudt neni v tomto ohledu

zadny rozdil.

Nejvyssi spravni soud proto v souladu s ust. § 9 odst. 7 s. f. s. usneseni o zastaven{ fizeni
ze dne 9. 4. 2015, ¢.j. 7 Azs 72/2015 — 20, zrusil.

7 davodu, ze Nejvyssi spravni soud predmétné usneseni zrusil, pozbyva divodu zabyvat
se dalsf stézovatelovou argumentaci proti zrusovanému usnesen.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 16. dubna 2015

JUDt. Eliska Cihlafova
predsedkyné senatu





