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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Jany Brothankové
a soudcu JUDr. Petra Pruchy a JUDr. Tomase Langaska v pravn{ véci zalobce: a) A. K., b) F.
0., proti neuvedenému zalovanému ve véci nejasného podani, o kasacni stiznosti zalobcu
proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 6. 2. 2015, €. j. 3 Na 144/2014 — 12,

takto:

I. Kasacéni stiznost se odmita.

IL Zadny z tcastnikii nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduiuvodnéni:

Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznacené véci kasacni stiznost zalobct
/stézovatelt/ ze dne 18.2.2015, v niz se stézovatelé domahaji zruSeni v navétd uvedeného
usneseni Méstského soudu v Praze pro nicotnost, nezakonnost a zmate¢nost.

Na vyzvu Nejvysstho spravaiho soudu ze dne 11. 3. 2015, ¢ j. 6 As 47/2015 — 6
k zaplaceni soudnich poplatkd za kasacni stiznost podle zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®) a k pfedlozeni
plné moci udélené jimi advokatovi, stézovatelé podanim dorucenym soudu dne 18. 3. 2015
vznesli namitku podjatosti pfedsedkyné senatu Mgr. Brothankové a pozadali o ,,osvobozent
od protipravnich siplatks“a ,,ustanoveni protiprivné nucenych advokdati*.

Nejvyssi spravai soud rozhodl usnesenim ze dne 25. 3. 2015 ¢. j. Nao 90/2015 — 17 tak,
ze pfedsedkyné senatu Mgr. Brothankova neni vyloucena z projednavani véci a podani
stézovatel vyhodnotil jako Zadost o osvobozeni od soudnich poplatkti a ustanoveni zastupce
z fad advokatt pro fizeni o kasacni stiznosti.

Usnesenim ze dne 22. 4. 2015, ¢. j. 6 As 47/2015 — 22, Nejvyssi spravai soud zamitl navth
st¢zovateld na osvobozeni od soudnich poplatki a na ustanoveni zastupce avyzval je,
aby ve lhaté 2 tydnu od doruceni tohoto usneseni bud’ pfedlozili plnou moc udélenou advokatovi
k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti, nebo ve stejné lhut¢ prokazali, ze maji vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakona vyzadovano pro vykon advokacie. Dale
stézovatele vyzval, aby ve stejné lhuté zaplatili kazdy zvlast’ soudni poplatek (podle zakona
o soudnich poplatcich) za kasa¢ni stiznost ve vysi 5.000 K¢. Citované usneseni bylo stézovatelce
a) doruceno dne 4. 5. 2015 a stézovateli b) bylo doruc¢eno dne 30. 4. 2015, dvoutydenn{ lhuta
ke splnéni vyzev tak stézovatelce a) uplynula v utery dne 19. 5. 2015 a stéZovateli b) uplynula
ve ¢tvrtek dne 14. 5. 2015.
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Vyzvu k zaplaceni soudniho poplatku a dolozeni pravntho zastoupeni zadny
ze stézovateld v uvedené lhaté, ani do dne vydani tohoto usneseni, nesplnil; stézovatelé
nezaplatili soudni poplatek za kasacni stiznost, ani nedolozili své pravni zastoupeni,
piip. zpusobilost vystupovat v fizeni bez advokata. Stézovatelé téz nepozadali o dalsi prodlouzeni
lhaty z vaznych davoda.

Nejvyssi spravni soud proto — vsouladu supozornénim, jehoz se stézovatelum
v citovaném usneseni dostalo — kasac¢ni stiznost podle §46 odst. 1 pism.a) ve spojeni
s ustanovenim § 120 s. f. s. odmitl, nebot’ nebyly splnény podminky fizeni a tento nedostatek
pfes vyzvu soudu nebyl odstranén, procez v fizeni nebylo lze pokracovat. Krom toho by fizeni
mohlo byt 1 zastaveno pro nezaplaceni soudniho poplatku.

Podle § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. zadny z ucastniki nema pravo
na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.
Pouceni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostiedek piipustny.

V Brné dne 27. kvétna 2015

Mgr. Jana Brothankova
pfedsedkyné senatu





