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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senité slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Ziskové
asoudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Filipa Dienstbiera v pravni véci zalobce: P. M.,
zastoupen JUDr. Vladimirem Turkem, advokatem se sidlem Korunni 127, Praha, proti zalované:
Ceska sprava socialniho zabezpe&enti, se sidlem Kiizova 25, Praha, o Zalobé proti rozhodnuti
zalované ze dne 206.11.2012, ¢.j. X, v fizeni o kasacn{ stiznosti Zalobce proti rozsudku
Méstského soudu v Praze ze dne 16. 12. 2014, ¢. j. 4Ad 9/2013 — 28,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odavodnéni:

[1] Dne 23.2.2015 byla Nejvyssimu spravnimu soudu prostfednictvim Meéstského soudu
v Praze dorucena kasacni stiznost zalobce (dale jen ,,stézovatel) ze dne 2. 2. 2015 proti v zahlavi
specifikovanému rozsudku Méstského soudu v Praze.

[2] Nejvyssi spravni soud nejprve zkoumal, zda byla kasacni stiznost podana v zakonné lhute,
nebot’ pouze v takovém pfipad¢ mize byt meritorné projednana.

[3] Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dile jen ,,s. f. s.°), musi
byt kasacni stiznost podana do dvou tydnu po doruceni rozhodnuti. Podle odstavce 4 tohoto
ustanoveni je lhata zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u soudu, ktery napadené
rozhodnuti vydal.

[4] Podle § 40 odst. 2 s. f. s. konci lhaty urcené podle tydnu, mésict nebo roku uplynutim
toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhaty. Neni-li takovy
den v mésici, konc¢i lhata uplynutim posledniho dne tohoto mésice. Podle § 40 odst. 4 s. f.s.
je lhata zachovana, bylo-li podani v posledni den lhuaty predano soudu nebo jemu zaslano
prostfednictvim drzitele postovni licence, popiipad¢ zvlastni postovni licence anebo pfedano
organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.

[5] V posuzovaném pifpadé¢ z dorucenky zalozené ve spise méstského soudu plyne,
ze napadeny rozsudek byl stézovateli dorucen v patek 16.1.2015. Poslednim dnem lhuty
pro podani kasacni stiznosti byl tedy patek 30.1.2015. Stézovatel kasacni stiznost odeslal
nepifslusnému Méstskému soudu v Praze (ktery ji zaslal Nejvyssimu spravnimu soudu) az dne
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2. 2. 2015, tedy tfi dny po uplynuti lhuty, jejiz zmeskani nelze s ohledem na § 106 odst. 2 s. f. s.
prominout. Nejvyssi spravni soud proto kasacéni stiznost podle § 46 odst. 1 pism.b) s.f. s,
aplikovaného na zakladé § 120 s. 1. s., pro jeji opozdénost odmitl.

[6] Vyrok o nahradé nakladt fizeni se opira o § 60 odst. 3 vespojeni s §120 s.f. s,
podle kterého zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasacni stiznost
odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné 11. bfezna 2015

JUDr. Marie Ziskova
pfedsedkyné senatu





